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Umweltbericht zur 80. F-Plan Anderung ,,Windpark Giershagen® ScHmAL + RaTzBOR

Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Mit der 80. Anderung des Flichennutzungsplans der Gemeinde Marsberg soll eine ,,isolierte* Posi-
tivplanung zur Ausweisung einer Flache fiir die Windenergienutzung ausgewiesen werden, ohne
dass das gesamte Stadtgebiet einer vergleichenden Eignungspriifung unterzogen werden muss. Da-
mit werden zum einen die klimaschiitzenden Absichten und Ziele der Energiewende auf nationaler,
regionaler und ortlicher Ebene weiter umgesetzt und zugleich der geplante Einsatz von Windenergie
in der Energieversorgung flir die Produktion und Verwaltung der Fa. Wepa Hygieneprodukte (WE-
PA) in Giershagen. Bei der Firma WEPA handelt es sich um einen o6rtlichen Investor und gleichzei-
tig Stromabnehmer, der mit dem durch die Windrader erzeugten Strom den eigenen Strombedarf
tiberwiegend decken konnte. Damit wird ein wesentlicher Bestandteil der eigenen Stromversorgung
,dekarbonisiert* und auf eine zukunftssichere und klimaschonende Erzeugung umgestellt.

Der Geltungsbereich ist fast ausschlieBlich durch landwirtschaftliche Nutzung geprégt, Geholze
fehlen nahezu vollstindig. Im weiteren Umfeld dominiert ebenfalls die landwirtschaftlich genutzte
Flachen und die offene Agrarlandschaft wechselt sich mit teils reich strukturierten Kulturlandschaf-
ten und ausgedehnten Wildern ab. Der Bereich ist durch Wirtschaftswege ausgehend von der K 63
erschlossen.

Schutzgebiete oder Biotope nach europédischem oder nationalem Naturschutzrecht sind von der Pla-
nung — mit Ausnahme vom Naturpark ,,.Diemelsee, Landschaftsschutzgebieten und einem Trink-
wasserschutzgebiet — nicht betroffen. Insbesondere aufgrund des iiberragenden 6ffentlichen Interes-
ses von Anlagen zur Gewinnung erneuerbarer Energien sowie der weniger hochwertigen Funktion
der Baustellenflichen fiir den Naturschutz und die Landschaftspflege, kann von den Verboten des
Landschaftsplanes auf Antrag eine Befreiung nach § 67 BNatSchG gewihrt werden.

Die Bedeutung und Empfindlichkeit der umweltbezogenen Schutzgiiter des Baurechts (§ 1 Abs. 6
Nr. 7 BauGB) welche die Schutzgiiter des Naturschutzrechtes beinhalten, werden dargestellt und
mogliche Auswirkungen des Vorhabens diskutiert. Die Schutzgiiter umfassen:

*  Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit,

* Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

* Flidche, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

* kulturelles Erbe sowie

* die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgiitern.

Im konkreten Fall liegt fiir die ,,isolierte” Positivplanung bereits ein konkretes Anlagenkonzept vor,
welches die Flache des Geltungsbereichs unter Beriicksichtigung des aktuellen Stands der Anlagen-
grofBe und -technik optimal ausnutzen wiirde. Demnach sind sechs WEA eines modernen Anlagen-
typs (Enercon E-175) moglich, welche im Rahmen eines konkreten BImSchG-Genehmigungsver-
fahrens bereits beantragt sind. Dadurch kdnnen im vorliegenden Umweltbericht die Umweltauswir-
kungen moderner Windenenergieanlagen beispielhaft anhand der bereits vorliegenden und konkre-
ten Planungen beschrieben werden. Im Rahmen der Realisierung von Windenergieanlagen konnen
verschiedene Mdoglichkeiten bzw. MaBBnahmen zur Konfliktvermeidung / -minderung beriicksichtigt
werden. Dariiber hinaus konnen weitere ausfithrungs- und betriebsbezogene Maflnahmen zur Mini-
mierung des Eingriffs durchgefiihrt werden.

Hinsichtlich des Schutzgutes Mensch sind wahrend der Bau- und Riickbauphase iiberschaubare, le-
diglich begrenzte Zeitraume umfassenden Aktivititen und daraus resultierenden Auswirkungen ver-
bunden. Hingegen verursacht der Betrieb von Windenergieanlagen mittel- bis langfristig Folgen fiir
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das Schutzgut Mensch. Schallimmissionen und Schattenwurf durch Windenergieanlagen werden in
einer Schallimmissions- und Schattenwurfprognose ermittelt, so dass die Einhaltung der Anforde-
rungen immissionsschutzrelevanter Vorschriften der TA Larm und den Hinweisen der Bund/Lénder-
Arbeitsgemeinschaft fiir Immissionsschutz (LAI) zum Schattenwurf bei Windenergieanlagen ge-
wihrleistet ist. Ob eine optische bedringende Wirkung besteht ist nach dem BauGB zu priifen, wo-
bei der Abstand mindestens der zweifachen Hohe einer Windenergieanlage entspricht. Bei moder-
nen Windenergieanlagen von ca. 249,5 m Hohe entspricht dies einem Abstand von 499 m. Der Gel-
tungsbereich hélt einen solchen Abstand von 500 m zu wohngenutzten Gebduden und 1.000 m zu
Siedlungsgebieten ein. Insofern unterschreiten die Auswirkungen jedoch entweder die Zumutbar-
keitsschwelle oder konnen durch Vermeidungs- oder Verminderungsmafinahmen so minimiert wer-
den, dass die Zumutbarkeitsschwelle nicht mehr tiberschritten wird.

Die Bestinde relevanter Brut- und Gastvogelarten sowie Fledermiuse wurden im Umfeld des Gel-
tungsbereiches erfasst und unter Beriicksichtigung der sachdienlichen Hinweise Dritter fachlich be-
wertet. Im Ergebnis sind Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten (Bluthidnfling und Feldlerche)
im Geltungsbereich sowie von WEA-empfindlichen Fledermaus und Vogelarten (z.B. Rot- und
Schwarzmilan, Uhu sowie Abendsegler) in der Umgebung vorhanden. Mdégliche Auswirkungen
konnen durch geeignete und anerkannten Vermeidungs- und Schadensbegrenzungsmafinahmen
(z.B. durch Bauzeitenbeschriankungen, Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungser-
eignissen, fledermausfreundlichen Betrieb etc.) erfolgreich ausgeschlossen bzw. hinreichend verrin-
gert werden. Substanziierte Hinweise auf das Vorkommen von weiteren seltenen oder gefdhrdeten
Tieren liegen nicht vor.

Fiir die Biologische Vielfalt, Pflanzen, Wasser, Luft und Klima sind keine Beeintrichtigungen bei
Beriicksichtigung von Schutzmafinahmen zu erwarten. Boden verliert in geringem Umfang seine
Funktion oder wird verdndert. Durch einen sachgerechten Umgang mit dem Boden bei Abtrag, Zwi-
schenlagerung und Wiedereinbau koénnen Schiden vermieden werden. Der Eingriff wird {iber die
Eingriffsfolgenbewiltigung zum Schutzgut Pflanzen und Biotope vollstindig bewaltigt.

Das Landschaftsbild weist im Bereich des Geltungsbereichs nur eine geringe Eignung fiir die land-
schaftsbezogene Erholung auf. Im Umkreis der 15-fachen Anlagenhdhe (beispielhaft bei einer
249,5 m hohen WEA ca. 3.742,5 m), die zur Ermittlung der Eingriffserheblichkeit und zur Bemes-
sung des Kompensationsbedarfs entsprechend dem Windenergieerlass vom 08.05.2018 (MWIDE,
MULNYV & MHKBG, 2018) zu betrachten ist, befinden sich grofle Bereiche mit einer sehr hohen
Bedeutung fiir das Landschaftsbild. Bei der Eingriffsbewiltigung in Hinblick auf Beeintrachtigun-
gen des Landschaftsbildes wird von der Primisse ausgegangen, dass ein Ausgleich der von mastarti-
gen Bauwerken mit Eigenbewegung wie WEA ausgehenden Beeintrachtigungen grundséitzlich nicht
moglich ist. Jedoch haben alle Arten von Naturschutzmafnahmen, auch solche zum Ausgleich oder
Ersatz anderer betroffener Leistungen oder Funktionen des Naturhaushaltes immer auch einen mehr
oder weniger groBen Einfluss auf die Qualitit des Landschaftsbildes bzw. verbessern dieses. Es hat
sich daher ein Verfahren etabliert, das tiber eine Ersatzgeldermittlung finanzielle Mittel fiir Natur-
schutzmaBBnahmen bereitstellt.

Insgesamt sind durch die ,,isolierte* Positivplanung fiir die Errichtung von WEA keine erheblich
nachteilige Umweltauswirkungen zu erwarten, da sich keine konkreten Eingriff ergeben. Die im
Umweltbericht aufgelisteten MaBBnahmen beziehen sich auf ein spéteres konkretes BImSchG-Ge-
nehmigungsverfahren. Diese MaBBnahmen verdeutlichen jedoch, dass einer Darstellung im Flachen-
nutzungsplan uniiberwindliche Hindernisse in Bezug auf den jeweiligen Aspekt nicht entgegenste-
hen. Es sind keine Wechselwirkungen, die iiber allgemein bekannte dkosystemare oder nutzungs-
bedingte Stoff- und Energiekreisldufe hinausgehen und /oder die mittelbar nachteilige Auswirkun-
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gen verursachen, zu erkennen. Bei einer Verwirklichung von Windenergieanalgen im Geltungsbe-
reich ergeben sich voraussichtlich erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Boden und Bioto-
pe, die durch ErsatzmaBnahmen oder ein Okokonto kompensiert werden kénnen. Die erheblichen
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sind in Anwendung des Windenergieerlasses NRW
(MWIDE, MULNV & MHKBG, 2018) als monetidrer Wert zu ermittelt und zu kompensieren.

Juni 2025 Seite 3



Umweltbericht zur 80. F-Plan Anderung ,,Windpark Giershagen® ScumaL + RatzBor

1 Einleitung

Im Rahmen des Bauleitplanverfahrens ist gemdf § 2 Nr. 4 BauGB eine Umweltpriifung durchzufiih-
ren, in der die voraussichtlichen erheblichen Umwelteinwirkungen ermittelt und in einem Umwelt-
bericht beschrieben werden. Seine wesentlichen Inhalte sind die Beurteilung der Planung nach
Maligabe der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sowie die immissionschutzrechtliche Be-
trachtung ihrer Auswirkungen. Der Umweltbericht ist als Teil der Begriindung gem. Anlage 1 zu § 2
Abs. 4 BauGB zu gliedern.

1.1 Kurzdarstellung der Inhalte und Ziele des Bebauungsplanes

Abbildung 1: Abgrenzung der 80. Anderung im rechtsgiiltigen Fliichennutzungsplan der Stadt Marsberg
(Darstellung ohne Maf}stab, Quelle: GIS-Portal des Hochsauerlandkreises, https://gis.hoch-
sauerland-kreis.de/MapSolution/apps/map/client/fnp, abgerufen am 12.05.2025)
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Abbildung 2: Legende Flichennutzungsplan; GIS-Portal des Hochsauerland-
kreises, https://gis.hochsauerlandkreis.de/MapSolution/apps/
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map/client/fnp, abgerufen am 12.05.2025

Der Rat der Gemeinde Marsberg hat die 80. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Mars-
berg am 18.03.2025 beschlossen. Ziel der gemeindlichen Planung ist eine aktive Positivplanung ge-
miB § 249 BauGB. Urséchlich dafiir ist, dass der urspriinglich vorgesehene Windenergiebereich
(WEB) im Rahmen der 19. Anderung des Regionalplans Arnsberg verworfen wurde. Mit der 80.
Anderung soll eine ,,isolierte* Positivplanung zur Ausweisung einer Fliche fiir die Windenergienut-
zung ausgewiesen werden, ohne dass das gesamte Stadtgebiet einer vergleichenden Eignungsprii-
fung unterzogen werden muss.

Juni 2025
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Im konkreten Fall liegt fiir die ,,isolierte Positivplanung bereits ein konkretes Anlagenkonzept vor,
welches die Flache des Geltungsbereichs unter Beriicksichtigung des aktuellen Stand der Anlagen-
groBle und -technik optimal ausnutzen wiirde. Demnach sind sechs WEA eines modernen Anlagen-
typs (Enercon E-175) moglich, welche im Rahmen eines konkreten BImSchG-Genehmigungsver-
fahrens bereits beantragt sind. Dadurch kénnen im vorliegenden Umweltbericht die Umweltauswir-
kungen moderner Windenenergieanlagen beispielhaft anhand der bereits vorliegenden und konkre-
ten Planungen beschrieben werden.

1.2 Standort, Art und Umfang des Vorhabens

Der rdumliche Geltungsbereich der 80. Anderung der Flichennutzungsplanung der Stadt Marsberg
befindet sich siidwestlich der Ortslage von Giershagen und siidostlich von Padberg an der Grenze
zu Hessen (vgl. Abbildung 3).

Der Geltungsbereich umfasst intensiv landwirtschaftlich genutzte Flichen im ,,Ostlichen Sauerland*
in der naturrdumlichen Einheit ,,Waldecker Gefilde* in der Untereinheit ,,Das Rote Land“. Nordlich
bis nordwestlich erstreckt sich das stark abfallende Tal der Diemel mit angrenzenden Nebentdlern
und Waldbereichen. Der Bereich ist durch Wirtschaftswege ausgehend von der K 63 erschlossen.
Dartiber hinaus strukturieren neben Einzelgebdauden bzw. -stille und Verkehrswegen auch die beste-
henden WEA sowie vereinzelte Baumreihen, Hecken und Feldgehodlze die Landschaft. Das Plange-
biet umfasst eine Fldche von ca. 48 ha.

0 100 200 300m
I | b

Abbildung 3: Lage des Geltungsbereichs siidwestlich von Giershagen
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1.3 Darstellung der in Fachgesetzen und Fachplanen festgesetzten
Ziele des Umweltschutzes

1.3.1 Landesplanung

Die derzeit geltende 2. Anderung des Landesentwicklungsplans (LEP NRW), der Auswirkungen auf
alle Formen der regenerativen Energieerzeugung in Nordrhein-Westfalen hat, trat am 01.05.2024 of-
fiziell in Kraft'.

Im LEP NRW wird der Geltungsbereich als ,,Freiraum* nachrichtlich dargestellt. Dabei ist zu
beachten, dass die zeichnerische Darstellung des LEP im Maf3stab 1:300.000 erfolgt, wodurch sich
leicht Ungenauigkeiten von {iber 100 m in der priazisen Flachenzuweisung ergeben konnen.

1.3.2 Regionalplanung

Die 19. Anderung des Regionalplans Arnsberg — Teilabschnitt Kreis Soest und Hochsauerlandkreis
wurde am 26.03.2025 bekannt gemacht. Der Geltungsbereich ist als ,,Allgemeiner Freiraum- und
Agrarbereich* sowie mit der Freiraumfunktion ,,Schutz der Landschaft und landschaftsorientierten
Erholung® dargestellt (vgl. Abbildung 4). Ferner befindet sich der nordliche Teil im Freiraum
»Grundwasser- und Gewisserschutz. Zudem befinden sich die geplanten WEA-Standorte in kei-
nem ,,Windenergiebereich®.
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Abbildung 4: Auszug aus dem Blatt 11 des rechtskriftigen Regionalplans

1 Landesplanung Nordrhein-Westfalen (2024): 2. Anderungsverfahren des Landesentwicklungsplans NRW.- online

einsehbar unter: https:/landesplanung.nrw.de/landesentwicklungsplan/2-aenderungsverfahren-des-
landesentwicklungsplans-nrw, letzter Zugriff: 24.06.2025
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1.3.3 Bauleitplanung

Innerhalb der 60. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Marsberg wurden Konzentrations-
zonen fiir die Windenergienutzung ausgewiesen.

Mit dem Flachennutzungsplan sollen die unter § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB (hier: Windenergie) ge-
nannten privilegierten Vorhaben im Auflenbereich innerhalb bestimmter Bereiche konzentriert wer-
den (Konzentrationszonen). Hiermit ist auch eine Ausschlusswirkung im Sinne des § 35 Abs. 3
Satz 3 BauGB fiir Flichen auBerhalb der mit der 60. Anderung des Flichennutzungsplanes darge-
stellten Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen verbunden.

Die geplanten WEA-Standorte liegen aul3erhalb der dargestellten Konzentrationszone fiir Windener-
gieanlagen.

Dabei ist zu berticksichtigen, dass die 60. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Marsberg
mit der 19. Anderung des Regionalplans Arnsberg per Gesetz (§ 249 Abs. 1 und 2 BauGB) unwirk-
sam wurde.

1.4 Sonstige Ziele des Umweltschutzes aus fachrechtlichen Vorgaben
und untergesetzlichen Regelungen

1.4.1 Regelwerke

Bei Planung und Errichtung von Windenergieanlagen sind neben den baurechtlichen Vorgaben die
einschldgigen Regelwerke zu beachten. Neben der TA Larm, die die immissionsschutzrechtlich vor-
gesehenen Richtwerte fiir den Betrieb der Anlagen vorgibt, sind weiterhin zu bertiicksichtigen:

* Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen (WKA) (Lander-Arbeitsge-
meinschaft Immissionsschutz (LAI)), Stand 30.06.2016;

* Hinweise zur Ermittlung und Bewertung der optischen Immissionen von Windenergieanla-
gen — Aktualisierung 2019 (WKA-Schattenwurf-Hinweise - Stand: 23.01.2020). (Landeraus-
schuss flir Immissionsschutz (2002))

* Erlass des Ministeriums fiir Wirtschaft, Innovation, Digitalisierung und Energie des Landes
NRW, des Ministeriums fiir Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des
Landes NRW und des Ministeriums fiir Heimat, Kommunales, Bau und Gleichstellung des
Landes NRW | fiir die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen und Hinweise
fiir die Zielsetzung und Anwendung (Windenergie-Erlass) MWIDE, MULNV & MHKBG
(2018)

* Leitfaden des Ministeriums fiir Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des
Landes NRW und des Landesamtes fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz vom
12.04.2024 ,,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung
von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen MUNV & LANUYV (2024)

* Numerische Bewertung von Biotoptypen fiir die Eingriffsregelung in NRW (LANUV NRW,
2021)

Tabelle 1 stellt die Vorgaben in einer Ubersicht dar und enthilt gemiB Anlage 1 Nummer 1 Buchsta-
be b BauGB gleichzeitig Erlduterungen, wie diese im Flichennutzungsplan beriicksichtigt werden.
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Tabelle 1: Ziele des Umweltschutzes aus fachrechtlichen Vorgaben

Fachrechtliche
Ziele

Planrelevante Ziele

Beriicksichtigung im Plan, Erliute-
rungen

BauGB §1 (5) S.2

Bauleitpline sollen dazu beitragen, eine menschenwiirdi-
ge Umwelt zu sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen
zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz
und die Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadt-
entwicklung, zu fordern, sowie die stiddtebauliche Gestalt
und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhal-
ten und zu entwickeln.*

Allgemeine Zielrichtung und Zweck
des Gesetzes, Beriicksichtigung er-
folgt schutzgutbezogen.

BauGB §1 Nr.1

Bei der Aufstellung der Bauleitpléne sind insbesondere zu
beriicksichtigen:

1. die allgemeinen Anforderungen an gesunde Wohn- und
Arbeitsverhéltnisse und die Sicherheit der Wohn- und Ar-
beitsbevolkerung.

Zur besonderen Beriicksichtigung der
menschlichen Gesundheit wird eine
Schallimmissionsberechnung und ein
Schattenwurfgutachten erstellt.

BauGB §1 Nr. 5

5. die Belange der Baukultur, des Denkmalschutzes und
der Denkmalpflege, die erhaltenswerten Ortsteile, Stral3en
und Plétze von geschichtlicher, kiinstlerischer oder stidte-
baulicher Bedeutung und die Gestaltung des Orts- und
Landschaftsbildes.

Auswirkungen auf das Landschafts-
bild werden bei den Schutzgiitern
»Mensch* und ,,Landschaft* betrach-
tet.

BauGB §1 Nr. 7

7. die Belange des Umweltschutzes, einschlielich des
Naturschutzes und der Landschaftspflege.

Die Auswirkungen auf Naturschutz
und Landschaftspflege finden umfas-
sende Beachtung im artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrag und der
Kompensationsberechnung.

BauGB §la (2) S.1

Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umge-
gangen werden; dabei sind zur Verringerung der zusatzli-
chen Inanspruchnahme von Flichen fiir bauliche Nutzun-
gen die Moglichkeiten der Entwicklung der Gemeinde
insbesondere durch Wiedernutzbarmachung von Flachen,
Nachverdichtung und andere Maflnahmen zur Innenent-
wicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das
notwendige MaB zu begrenzen.

Durch eine optimierte Bauabwick-
lung und die Nutzung von vorhande-
nen Wegen wird die permanente so-
wie temporére Teil- und Vollversiege-
lung durch Fundament, Kranstellfla-
che und Zuwegung minimiert.

BauGB §la (3) S.1

Vermeidung und Ausgleich voraussichtlich erheblicher
Beeintrichtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leis-
tungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushalts.

Dem wird mit eigenstéindigen Fach-
gutachten (Kompensationsberech-
nung fiir die Belange von Natur und
Landschaft sowie die Artenschutz-
rechtliche Untersuchung) Rechnung
getragen, deren Ergebnisse umgesetzt
werden.

BauGB §1a (4)

Vertraglichkeitspriifung fiir NATURA 2000-Ge-
biete

Das Fachgutachten Natura 2000-Ver-
traglichkeitspriifung setzt die entspre-
chenden Anforderungen um.

BauGB §1a (5) S.1

Den Erfordernissen des Klimaschutzes soll sowohl durch
MaBnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als

auch durch solche, die der Anpassung an den Klimawan-
del dienen, Rechnung getragen werden.

Klimabelange sind ein wesentlicher
Grund fiir die WEA-Planung und die-
nen dazu, die Klimaschutzziele von
Bund, Land und Landkreis umzuset-
zen.

BBodSchG (LBo-
dSchG NRW) und
BBodSchV

Die Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung for-
muliert Anforderungen zum Umgang mit Altlasten, Ver-
dachtsfldchen und schédlichen Bodenveranderungen und
zwar im Hinblick auf ihre Untersuchung und Sanierung,
auf Gefahrenabwehr im Zusammenhang mit Bodenerosi-

Hinweise auf Altlasten-Verdachts-
flachen sind nicht erkennbar.
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Fachrechtliche
Ziele

Planrelevante Ziele

Beriicksichtigung im Plan, Erliute-
rungen

on und auf die Vorsorge. Sie gibt Mallnahmen-, Priif- und
Vorsorgewerte fiir anorganische und organische Stoffe an.

BImSchG §1 (1)

Zweck dieses Gesetzes ist es, Menschen, Tiere und Pflan-
zen, den Boden, das Wasser, die Atmosphére sowie Kul-
tur- und sonstige Sachgiiter vor schadlichen Umweltein-
wirkungen zu schiitzen und dem Entstehen schadlicher
Umwelteinwirkungen vorzubeugen.

Eine Immissionsbelastung liegt tem-
porér bei Errichtung der WEA durch
Transportverkehr und Baumaschinen
vor. Diese ist jedoch als unerheblich
einzuschétzen.

schen auch in Verantwortung fiir die kiinftigen Generatio-
nen im besiedelten und unbesiedelten Bereich nach Maf3-
gabe der nachfolgenden Absétze so zu schiitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
halts einschlieflich der Regenerationsfahigkeit und nach-
haltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiiter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erho-
lungswert von Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind; der Schutz umfasst auch die
Pflege, die Entwicklung und, soweit erforderlich, die Wie-
derherstellung von Natur und Landschaft.

BImSchG §3 (1) Schadliche Umwelteinwirkungen im Sinne dieses Ge- | Wird im Rahmen des Gutachtens zu
setzes sind Immissionen, die nach Art, Ausmall oder Dau- |den Schallimmissionen und zum
er geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder er- | Schattenwurf ermittelt.
hebliche Beléstigungen fiir die Allgemeinheit oder die
Nachbarschaft herbeizufiihren.
BNatSchG + Natur und Landschaft sind aufgrund ihres eigenen Wertes | Die Fachgutachten Artenschutzrecht
LNatSchG und als Grundlage fiir Leben und Gesundheit des Men- und Kompensationsberechnung set-

zen die entsprechenden Anforderun-
gen um.

§ 3 DSchG NRW

Die Belange des Denkmalschutzes und der Denkmalpfle-
ge sind bei allen 6ffentlichen Planungen und Mafinahmen
angemessen zu beriicksichtigen. Die Denkmalbehdrden
und Denkmalfachiamter sind frithzeitig zu beteiligen und
so mit dem Ziel in die Abwédgung mit anderen Belangen
einzubeziehen, dass die Erhaltung und Nutzung der Denk-
maéler und Denkmalbereiche sowie eine angemessene Ge-
staltung ihrer Umgebung moglich sind. Die Denkmalbe-
h6rden und Denkmalfachdmter wirken darauf hin, dass
Denkméler und Denkmalbereiche in die Raumordnung,
Landesplanung, stiddtebauliche Entwicklung und Landes-
pflege einbezogen und sinnvoll genutzt werden.

Es liegen keine Hinwiese {iber Denk-
male im Plangebiet vor.

TA Larm und LAI-
Hinweise

Die TA Larm und die LAI-Hinweise richtet sich an Anla-
gen und Betriebe, die als genehmigungsbediirftige oder
nicht genehmigungsbediirftige Anlagen den Anforderun-
gen des Zweiten Teils des BImSchG unterliegen.

Wird im Rahmen des Gutachtens zu
den Schallimmissionen ermittelt.

WKA-Schatten-
wurf-Hinweise

Die Grenzwerte der maximal zumutbaren tdglichen und
jéhrlichen Beschattungszeiten sind gesetzlich nicht gere-
gelt. Daher werden hier die Hinweise der Leitlinie des
Léanderausschuss fiir Immissionsschutz als

Grundlage herangezogen.

Wird im Rahmen des Gutachtens zu
den Schallimmissionen beachtet.
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1.4.2 Schutzgebiete und geschiitzte Objekte

1.4.21 Schutzgebiete nach internationalem Recht (FFH- und EU-
Vogelschutzgebiete)

Der Geltungsbereich liegt in keinem Gebiet des europédischen Schutzgebietsnetzes Natura 2000. Im
Umfeld befinden sich mehrere Natura 2000-Gebiete (vgl. Abbildung 5). So liegt ab etwa 300 m
Entfernung in nordlicher/westlicher Richtung das Vogelschutzgebiet ,,Diemel- und Hoppecketal mit
angrenzenden Wildern* (DE 4517-401) sowie ab ca. 300 m in nordlicher Richtung das FFH-Gebiet
»Gewissersystem Diemel und Hoppecke®™ (DE 4617-302) und ab ca. 500 m in westlicher Richtung
das FFH-Gebiet ,,Wilder bei Padberg® (DE 4518-302). Das primére Ziel des VSG ,,Diemel- und
Hoppecketal mit angrenzenden Wildern* (DE 4517-401) ist ,,der Erhalt der ausgedehnten, natur-
nahen Waldbestinde, als typische Lebensrdume fiir die Arten mitteleuropdischer Falllaubwdlder,
durch naturnahe Waldbewirtschaftung®.

Die FFH-Vertraglichkeit wird gesondert in Kapitel 6.1 behandelt.

- Legende

Geltungsbereich
3
Abstandsradius
1
. Natura-2000 Gebiete
vogeischulzgebiel
FFH-Gebiat
Gemeindegrenzen

o+

. _:\\.\\ g

Abbildung 5: Darstellung der Natura 2000-Gebiete im Umfeld des Geltungsbereichs
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Schutzgebiete und -kategorien nach nationalem Recht

Der Geltungsbereich liegt innerhalb eines Naturparks sowie eines Landschaftsschutzgebietes (vgl.
Abbildung 6).
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Abblldung 6 Darstellung er natlonalen Schutzgeblete im Umfeld des Vorhabens

Der Geltungsbereich liegt nicht innerhalb eines Naturschutzgebietes nach § 23 BNatSchG. Die
nichstgelegenen Naturschutzgebiete sind das NSG ,,Ostlicher Arnstein® (HX-210) und ,,Eselstall /
Mittelberg® (HSK-242) in einer Entfernung von etwa 300 m in ndrdlicher und westlicher Richtung.
Zudem befinden sich im 1.000 m-Radius drei weitere Naturschutzgebiete (,,Stidlicher Arnstein®
(HSK-222), ,,Oberes Diemeltal”“ (HSK-190) und ,,Hiittenberg* (HSK-219)).

Es gibt keine Nationalparke oder Nationale Naturmonumente nach § 24 BNatSchG oder Bio-
sphirenreservate nach § 25 BNatSchG im Bereich des Geltungsbereichs und seinem 4 km-Um-
feld. Der néichstgelegene Nationalpark ,,Kellerwald-Edersee* liegt liber 20 km entfernt siidlich des
Geltungsbereichs und das nichstgelegene Biosphérenreservat ,,Rhon* befindet sich {iber 90 km siid-
Ostlich vom Geltungsbereich.

Der Geltungsbereich liegt in den Landschaftsschutzgebieten nach § 26 BNatSchG ,,Freiflichen um
Giershagen® 2.3.2.12 (Typ B; WEA 02 und WEA 04-07) und des LSG ,,Am Rennebusch* 2.3.3.29
(Typ C, WEA 01) des rechtskréftigen Landschaftsplanes ,,Marsberg*.

Das ca. 784,93 ha groBBe LSG ,,Freiflichen um Giershagen erfasst den groBflachig landwirtschaft-
lich gepréigten westlichen Kernbereich des Roten Landes. Mit dem Typ B werden Freiflichen mit
besonderen Funktionen fiir die Erholung und die Erhaltung des landwirtschaftlich gepragten Land-
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schaftscharakters festgesetzt. Bei denen zusitzlich zum allgemeinen Verbotskatalog (wie z.B. die
Errichtung von baulichen Anlagen, Aufschiittungen etc.) ein Erstaufforstungsverbot einschlie3lich
Verbot der Neuanlage von Weihnachtsbaum-, Schmuckreisig- und Baumschulkulturen gilt. Der
Schutzzweck der LSG vom Typ B umfasst folgende Punkte:

* Sicherung der Vielfalt und Eigenart der Landschaft im Nahbereich der Ortslagen sowie in al-
ten landwirtschaftlichen Vorranggebieten insbesondere durch deren Offenhaltung;

* Erhaltung der Leistungsfdhigkeit des Naturhaushalts hinsichtlich seines Artenspektrums und
der Nutzungstahigkeit der Naturgiiter (hier: leistungsfahige Boden);

*  Umsetzung der Entwicklungsziele 1.1 und — primér — 1.5 zum Schutz des spezifischen Cha-
rakters und der Identitdt der landschaftlichen Teilrdume;

» entsprechend dem Schutzzweck unter 2.3.1 auch Ergéinzung der strenger geschiitzten Teile
dieses Naturraums durch den Schutz ihrer Umgebung vor Eingriffen, die den herausragen-
den Wert dieser Naturschutzgebiete und Schutzobjekte mindern konnten (Pufferzonenfunkti-
on);

* Erhaltung der im gesamten Gebiet verstreut anzutreffenden kulturhistorischen Relikte.

Das etwa 39,88 ha grofle LSG ,,Am Rennebusch umfasst den Griinlandgiirtel rund um den bewal-
deten Taleinschnitt am Rennebusch, welcher den Ubergang zwischen der ackerbaulich dominierten
Hochfliche um Giershagen und der landwirtschaftlich nicht nutzbaren Talkerbe bildet. Mit dem Typ
C wird insbesondere die Erhaltung von Dauergriinland in Talauen und angrenzende Hangzonen so-
wie von bedeutsamen bzw. entwicklungsfihigen Griinland-Magerstandorten verfolgt. Bei denen zu-
satzlich zum allgemeinen Verbotskatalog ebenfalls ein Erstaufforstungsverbot, wie oben, und ein
Umwandlungsverbot fiir Griinland und Griinlandbrachen gilt. Der Schutzzweck der LSG vom Typ
C umfasst folgende Punkte:

* Erhaltung, Erginzung und Optimierung eines Griinlandbiotop-Verbundsystems in den Talau-
en und den Magergriinland-Gesellschaften, das durch etliche in diesem Plan festgesetzte
NSG vorgezeichnet ist, Tieren und Pflanzen Wanderungs- und Ausbreitungsmoglichkeiten
schafft und damit der Erhaltung der Leistungsfdhigkeit des Naturhaushalts dient;

* Sicherung der gliedernden und belebenden Wirkung der offenen Talauen im Landschaftsbild
des waldreichen Plangebiets-Teiles; Erhaltung der Nutzungsfihigkeit der Naturgiiter durch
den Schutz fruchtbarer Talbéden vor Erosion;

* Schutz von Feucht- und Magergriinlandstandorten, die zumindest eine potenzielle Bedeu-
tung flir den Biotop- und Artenschutz haben, aber aktuell nicht als NSG festzusetzen waren;

*  Umsetzung der Entwicklungsziele 1.1, 1.4 und tlw. 1.5 zur Erhaltung und Verbesserung des
landschaftsokologischen und -adsthetischen Wertes der einbezogenen Freifldchen;

* entsprechend dem Schutzzweck unter 2.3.1 auch Ergdnzung von strenger geschiitzten Teilen
dieses Naturraums durch den Schutz ihrer Umgebung vor Eingriffen, die den herausragen-
den Wert dieser Naturschutzgebiete und Schutzobjekte mindern konnten (Pufferzonenfunkti-
on).

Innerhalb der beiden LSG ist es eigentlich verboten, bauliche Anlagen im Sinne der Bauordnung fiir
das Land NRW zu errichten. Die zuséitzlichen Verbote der LSG ,,Am Rennebusch* konnten in Hin-
sicht auf das Griinland betroffen sein und die Errichtung von WEA lduft dem jeweiligen Schutz-
zweck der LSG jedoch nicht zuwider. Fiir die naturschutzrechtliche Zulassung bzw. Genehmigung
von WEA ist somit eine Befreiung gemif3 § 67 BNatSchG erforderlich.
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Nach dem Windenergieerlass NRW (MWIDE, MULNV & MHKBG (2018), Kap. 8.2.2.5) lasst sich
iiber den allgemeinen Landschaftsschutz hinaus insbesondere fiir die folgenden Bereiche ein tiber-
wiegendes Interesse des Naturschutzes und der Landschaftspflege begriinden:

»aa) Teilbereiche von Landschaftsschutzgebieten, die iiberlagernd als Natura 2000-Gebiet
ausgewiesen sind (soweit nicht Repowering-Anlagen, vergleiche 8.2.2.2);

bb) Teilbereiche von Landschaftsschutzgebieten, denen in der Landschafisschutzverordnung
oder dem Landschafisplan explizit eine Funktion als Pufferzone zu Naturschutz-
gebieten oder Natura 2000-Gebieten zugewiesen ist;

cc) Teilbereiche von Landschaftsschutzgebieten, die in den Fachbeitrdgen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege des LANUV mit ,, herausragender Bedeutung‘ fiir das
Landschaftsbild (LBE 1) beziehungsweise mit ,, herausragender Bedeutung* fiir den
Biotopverbund (VB 1) dargestellt sind.*

Im vorliegenden Fall liegt einer der genannten Griinde (herausragende Bedeutung fiir das LSB) vor.
Dabei wird im Rahmen des Verfahrens nach BImSchG u.a. die Beeintrdchtigungen des Landschafts-
bildes (zu dem auch die landschaftsbezogene Erholung zdhlt) durch den geplanten Windpark ermit-
telt und zur Kompensation des Eingriffs eine Ersatzzahlung berechnet. Insofern wird ein Ausgleich
fiir die Verunstaltung der Landschaft in Form einer Ersatzgeldzahlung geleistet, die eine Ausnahme
durch die uNB zulésst.

Nach § 2 des Erneuerbare Energien-Gesetzes (EEG 2023) vom 21.07.2014, zuletzt durch Art. 1 des
Gesetzes vom 21.02.2025 (BGBI. 2025 I Nr. 52) geédndert, liegen die Errichtung und der Betrieb
von Anlagen zur Gewinnung erneuerbarer Energien sowie der dazugehdrigen Nebenanlagen im
iiberragenden offentlichen Interesse und dienen der 6ffentlichen Sicherheit. Bis die Stromerzeugung
im Bundesgebiet nahezu treibhausgasneutral ist, sollen die erneuerbaren Energien als vorrangiger
Belang in die jeweils durchzufiihrende Schutzgiiterabwigung eingebracht werden. Die Belange des
Naturschutzes konnen folglich in der Abwigung iiberwunden werden.

Aus den zuvor genannten Griinden und Hinweise, insbesondere des iiberragenden o6ffentlichen In-
teresses von Anlagen zur Gewinnung erneuerbarer Energien sowie der weniger hochwertigen Funk-
tion der Baustellenflachen fiir den Naturschutz und die Landschaftspflege, kann von den Verboten
des Landschaftsplanes auf Antrag eine Befreiung nach § 67 BNatSchG gewihrt werden.

Der Geltungsbereich liegt im Naturpark (§ 27 BNatSchG) ,,.Diemelsee*. Der seit 1965 bestehende
Naturpark umfasst 12.257 ha Flache und ist ein Eldorado fiir Wassersportbegeisterte und Erholungs-
suchende. Naturparks sind groBraumige Landschaften, die sich vor allem wegen ihrer landschaftli-
chen Voraussetzungen fiir die Erholung besonders eignen, in denen ein nachhaltiger Tourismus an-
gestrebt wird und die durch vielfiltige Nutzungen geprigt sind. Konkrete, flichenbezogene Maliga-
ben und Schutzziele werden in Landschaftsschutzgebietsverordnungen verankert.

Naturdenkmiiler nach § 28 BNatSchG sind im Geltungsbereich nicht vorhanden. Im Umkreis von
500 m lassen sich geméB Landschaftsplan Marsberg® keine Objekte identifizieren.

Geschiitzte Landschaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG bzw. § 39 LNatSchG und Alleen nach
§ 41 LNatSchG sind im Geltungsbereich nicht vorhanden. Der nichstgelegene geschiitzte Land-
schaftsbestandteil ,,Feldgeh6lz am Steinhauf™ (2.4.2.24) liegt ca. 80 m nordlich des Geltunsgbe-

2 Im Internet: Landschaftsplan Marsberg Hochsauerlandkreis © 2008 : Hochsauerlandkreis unter
https://legaldocs.naturschutzinformationen.nrw.de/legaldocs/LP%20Marsberg_Text.pdf (zuletzt abgerufen
03.12.2024)
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reichs. Die ndchstgelegene geschiitzte Allee, Lindenallee an der L 870, liegt norddstlich in {iber
2 km Entfernung zum Geltungsbereich.

Im Geltungsbereich sind keine gesetzlich geschiitzten Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 42
LNatSchG vorhanden. Das néichstgelegene § 30-Biotop ist ein Kalkhalbtrockenrasen und Kalkma-
gerrasen (BT-4518-0079-2014), welches sich etwa 50 m nordlich des Geltungsbereichs befindet. In
den umgebenden Waldbereichen sind weitere geschiitzte Biotope vorhanden. Diese gehoren zu ins-
gesamt sechs Biotopverbundflichen, welche gemiB3 des LANUV-Fachbeitrages eine ,,besondere
Bedeutung® (VB-A-4517-008, VB-A-4517-008, VB-A-4519-008, VB-A-4519-008) bzw. ,,herausra-
gende Bedeutung® (VB-A-4518-009, VB-A-4518-009) fiir den Biotopverbund® haben. Nach dem
Windenergie-Erlass (MWIDE, MULNV, MHKBG (2018), Kap. 8.2.2.5, S. 36) ldsst sich iiber den
allgemeinen Landschaftsschutz hinaus u.a. insbesondere dann ein {iberwiegendes Interesse des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege begriinden, wenn es sich um Teilbereiche mit herausragen-
der Bedeutung fiir den Biotopverbund handelt. Der norddstliche Teil des Geltungsbereichs liegt in-
nerhalb der Biotopverbundflidchen ,,Griinlandgeprigte Biotopinseln und Kleinbiotope auf der Mars-
berger Hochfldache (mit Randzone)* (VB-A-4519-008).

Der nordliche Teil des Geltungsbereichs liegt in einem Wasserschutzgebiet. Dabei handelt es sich
um das Trinkwasserschutzgebiet WSG ,,Marsberg-Giershagen* der Zone III A.

Heilquellenschutzgebiete nach § 53 Abs. 4, Risikogebiete nach § 73 Abs. 1 sowie Uberschwem-
mungsgebiete nach § 76 des Wasserhaushaltsgesetzes liegen nicht im Geltungsbereich.

Im Bereich des Geltungsbereichs sind keine in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denk-
miler, Denkmalensembles, Bodendenkmiiler oder Gebiete, die von der durch die Linder be-
stimmten Denkmalschutzbehorde als archiologisch bedeutende Landschaften eingestuft sind,
bekannt. Die nidchstgelegenen Denkmiler 0.4. sind ein Bildstock ca. 500 m 6stlich des Geltungsbe-
reichs sowie mehrere Objekte (Kath. Pfarrkirche St. Fabian und Sebastian, Pfarrhaus, Jugendheim,
Ehemalige Zehntscheune) in Giershagen in liber 1 km Entfernung nach Nordwesten.

3 Im Internet: http://bk.naturschutzinformationen.nrw.de/bk/de/karten/bk Thema Biotopverbund
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2 Methodische Vorgehensweise

Gemaill § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB sind bei der Aufstellung von Bauleitpldnen die Belange des Um-
weltschutzes zu betrachten, insbesondere

a)

b)

¢)

d)

2

h)

)

die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Fliche, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wir-
kungsgefiige zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt,

die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des Bundesna-
turschutzgesetzes,

umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevol-
kerung insgesamt,

umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter,

die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abféllen und Abwés-
sern,

die Nutzung erneuerbarer Energien, insbesondere auch im Zusammenhang mit der Wérme-
versorgung von Gebéduden, sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie,

die Darstellungen von Landschaftspldnen und sonstigen Plédnen, insbesondere des Wasser-,
des Abfall- und des Immissionsschutzrechts, sowie die Darstellungen in Wéarmepldnen und
die Entscheidungen iiber die Ausweisung als Gebiet zum Neu- oder Ausbau von Wirmenet-
zen oder als Wasserstoffnetzausbaugebiet gemil § 26 des Wiarmeplanungsgesetzes vom 20.
Dezember 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 394),

die Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitdt in Gebieten, in denen die durch Rechtsverord-
nung zur Erfiillung von Rechtsakten der Européischen Union festgelegten Immissionsgrenz-
werte nicht tiberschritten werden,

die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes nach den
Buchstaben a bis d,

unbeschadet des § 50 Satz 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes, die Auswirkungen, die
aufgrund der Anfilligkeit der nach dem Bebauungsplan zuldssigen Vorhaben fiir schwere
Unfille oder Katastrophen zu erwarten sind, auf die Belange nach den Buchstaben a bis d
und 1,

Der vorliegende Umweltbericht zur 80. Anderung des Flichennutzungsplans stellt diese Angaben
nach Vorgabe der Anlage 1 zum BauGB dar, differenziert in

a)
b)

¢)

d)

Bestandsaufnahme der einschlégigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustands,

Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung der Planung und bei
Nichtdurchfiihrung der Planung,

geplante Mallnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der nachteiligen
Auswirkungen,

in Betracht kommende anderweitige Planungsmdglichkeiten,

eine Beschreibung der erheblichen nachteiligen Auswirkungen nach § 1 Absatz 6 Nummer 7
Buchstabe j
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Dabei erfolgt eine schutzgutbezogene Darstellung dieser Arbeitsschritte in einem Block bzw. ei-
nem Kapitel, da die Sachverhaltsermittlung und der Argumentationszusammenhang fiir die fachli-
che Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen auf diese Weise transparenter und leichter nach-
zuvollziehen ist.

Als zusitzliche Angaben erwihnt die Anlage 1 in threr Nummer 3 weiterhin

a) die Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen Verfahren bei der
Umweltpriifung sowie Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der Zusammenstellung der An-
gaben aufgetreten sind, zum Beispiel technische Liicken oder fehlende Kenntnisse,

die Beschreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen
der Durchfiihrung des Bauleitplans auf die Umwelt,

eine allgemein verstindliche Zusammenfassung der erforderlichen Angaben und

b) eine Referenzliste der Quellen, die fiir die im Bericht enthaltenen Beschreibungen und Be-
wertungen herangezogen wurden.

Anlage 1 Nummer 2 Buchstabe d BauGB sieht weiterhin vor, dass Angaben zu den in Betracht
kommenden anderweitigen Planungsméglichkeiten beizubringen sind, wobei die Ziele und der
raumliche Geltungsbereich des Bauleitplans zu beriicksichtigen sind. Da sich diese Ziele nur auf
den Geltungsbereich des Flachennutzungsplans erstrecken konnen, ist eine Alternativenbetrachtung
— beispielsweise des Standorts der Windenergieanlage — hier nicht angezeigt, da diesem durch die
GroBe des Plangebiets enge Grenzen gesetzt sind.

Die Alternativenplanung im eigentlichen Sinne wurde im Rahmen der 19. Anderung des Regional -
plans durchgefiihrt (vgl. Kapitel 1.3.2).
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3 Merkmale und Wirkfaktoren

Der Flichennutzungsplan bereitet die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanalgen zur
Stromerzeugung vor. In dem Umweltbericht werden vorhabensbedingte Auswirkungen in der Praxis
in der Regel nach den verschiedenen Phasen bzw. Bestandteilen eines Vorhabens im Hinblick auf
Bau, Anlage und Betrieb sowie der Nachbetriebs-/Riickbauphase differenziert. Ferner sind gegebe-
nenfalls auch Stor- oder Unfille zu berticksichtigen.

Die potenziellen Wirkfaktoren von Windenergieanlagen, differenziert nach dem Lebenszyklus der
Anlagen, bestehen im Wesentlichen aus folgenden Effekten:

* Bauphase
© Schallemissionen durch Einsatz von Baumaschinen und Baustellenverkehr mit temporéa-

ren Beeintrachtigungen der Anwohner und Beunruhigungswirkung auf Tiere,

o tempordre Luftverunreinigungen aufgrund Staub- und Schadstoffemissionen durch Bau-
fahrzeuge mit Beeintrachtigungen der Anwohner sowie von Tieren und Pflanzen,

© Flacheninanspruchnahme und Bodenverdichtung durch Baustraflen, Lagerplidtze, Bau-
stelleneinrichtungen etc. und damit Entzug von Bodenfldche mit seinen Funktionen fiir
den Naturhaushalt.

* Betriebsphase

© Flacheninanspruchnahme durch Fundament, Betriebsgebidude, Kranstellfliche und Zu-
wegung mit langfristigem Entzug von Bodenfldche mit seinen Funktionen fiir den Natur-
haushalt,

o visuelle Wirkungen der Anlage und weite Sichtbarkeit mit Beeintrichtigungen sied-
lungsnaher und regional bedeutsamer Erholungsbereiche oder erholungsrelevanter Ziel-
punkte,

o Schattenwurf und Schallimmissionen mit Auswirkungen auf angrenzende Siedlungsfla-
chen oder Einzelgebdude im Aullenbereich sowie auf erholungsrelevante Bereiche,

© Schallemissionen und Rotordrehung mit Kollisionsrisiko und Beunruhigungswirkung
insbesondere auf Avifauna und Flederméuse,

o Nachtbefeuerung mit Storwirkungen auf Anwohner,

© QGefdhrdung des Menschen durch Eisbildung auf Rotoren mit der Folge von Eisfall bei
bestimmten Wetterlagen,

o Gefihrdung des Menschen durch Rotor- und Maschinenbruch wegen Uberlastung auf-
grund Ausfall der Sicherungssysteme bzw. wegen Versagen von Bauteilen.

* Riickbauphase
o tempordre Auswirkungen auf diverse Schutzgiiter, vergleichbar der Bauphase (s.0.).

Ob es durch diese Wirkfaktoren tatsdchlich zu erheblichen nachteiligen Verdnderungen an den
Schutzgiitern kommen kann, ist unter der Beriicksichtigung der jeweiligen Standortfaktoren und
Anlagenkonfiguration mithilfe von Auswirkungsprognosen fallbezogen zu ermitteln.

Die Merkmale und Wirkfaktoren der geplanten Windenenergieanlagen werden im Folgenden bei-
spielhaft anhand der bereits vorliegenden konkreten Planungen beschrieben.
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3.1 Vorliegende konkrete Planung

Das Vorhaben soll der Erzeugung elektrischer Energie dienen und umfasst den Bau und den Betrieb
von sechs WEA des Typs ENERCON E-175 EP5 E1 mit einer Nennleistung von 7 MW. Die Stand-
orte befinden sich in der Gemarkung Giershagen in offenem Gelénde auf etwa 405-430 m ii.NN.
Die Standorte und technischen Spezifikationen der Anlagen sind in Tabelle 2 dargestellt.

Tabelle 2: Standortdaten der geplanten WEA

Koordinaten Naben-| Rotor- |Gesamt-| Hohe der |Nennleis- Standort
WEA .. ..
Nr. hohe durch- hohe |Rotorunter-| tung .
. X Y [m] |messer [m] [m] Kkante [m] [KW] Gemarkung | Flur | Flurstiick
WEA 01| 486.390/5.694.697 162 175 249.5 74,5 7.000| Giershagen | 1 120
WEA 02| 486.696|5.694.167 162 175 249.5 74,5 7.000| Giershagen | 6 21
WEA 04| 486.464|5.693.337 162 175 249,5 74,5 7.000| Giershagen | 6 97/1
. 148/11
WEA 05| 486.454/5.693.762 162 175 249.5 74,5 7.000| Giershagen | 6 149/11
WEA 06| 486.297|5.694.309 162 175 249.5 74,5 7.000| Giershagen | 8 151
WEA 07| 485.921/5.694.489 162 175 2495 74,5 7.000| Giershagen | 7 113/3

Die drei Blétter des Rotors der geplanten WEA drehen sich im Uhrzeigersinn und {iberstreichen ei-
ne Flache von ca. 23.840,5 m?. Das Material der Blitter ist aus einem glas- und carbonfaserverstérk-
ten Polyester mit integriertem Blitzschutz. Die Drehzahl ist variabel. Bei Windgeschwindigkeiten
von 25 m/s werden die Anlagen automatisch abgeschaltet. Der etwa 162 m hohe Turm wird aus
standardisiertem Stahlturm und vorgefertigten Stahlbeton-Segmenten hergestellt. Die jeweilige An-
lage wird auf ein kreisrundes Stahlbetonfundament von voraussichtlich ca. 25,5 m Auflendurchmes-
ser montiert. Um die Fundamente werden durch Bodenaufschiittung Boschungen erzeugt, die je-
doch keine Versiegelung mit sich bringen und daher keine Beeintrachtigung darstellen. Dabei hat
der eigentliche Turm i. d. R. einen Durchmesser von etwa 9 m.

Von der vorhandenen Zuwegung aus wird eine Zufahrt zum jeweiligen geplanten WEA-Standort
angelegt. Fiir die Montage der Anlage sowie moglicherweise spdtere Wartungsarbeiten wird eine
rechteckige Kranstellfliche von i.d.R. ca. 28 m Lénge und 50 m Breite aus Schotter hergestellt. An-
schlieBend werden Flachen fiir Montage und Lagerung provisorisch befestigt. Zu beachten ist fer-
ner, dass die Flachen fiir Fundamente und Kranstell- und Montageflachen sich stellenweise tiberlap-
pen. Durch diese Mehrfachnutzung derselben Flichen sinkt der Fldchenbedarf des gesamten Pro-
jekts.

Die wihrend Bau und Errichtung der Anlage anfallenden Reststoffe wie Pappen, Folien, Holz, Me-
tall, Styropor, Zementtiiten, Metall- und Kabelreste oder (nicht restentleerte) Blechdosen werden
fachgerecht entsorgt. Abwisser entstehen keine, anfallendes Regenwasser wird vor Ort versickert.
Die Verwendung von Olen und Schmierstoffen unterschiedlicher Art wihrend des Betriebs betrifft
insbesondere das Anlagengetriebe. Maschinenseitig werden hier groB3ziigig dimensionierte Riickhal-
tesysteme in Rotornabe und Gondelverkleidung eingesetzt, so dass selbst bei Havarien kein Austritt
von Fliissigkeiten zu erwarten ist.

Schall- und Lichtemissionen bzw. Schattenwurf durch die Windenergieanlagen werden in ent-
sprechenden Fachgutachten ermittelt, so dass die Einhaltung der Anforderungen immissionsschutz-
relevanter Vorschriften wie der TA Larm und den Hinweisen der Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft
fiir Immissionsschutz (LAI) zum Schattenwurf bei Windenergieanlagen gewihrleistet ist. Zu den
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detaillierten Auswirkungen wird auf Kapitel 4.1.2.1 und 4.1.2.2 verwiesen. Der sogenannte Disco-
Effekt durch reflektiertes Sonnenlicht wird durch entsprechend behandelte, nicht reflektierende Ro-
toren vermieden. Auch von einer Windenergieanlage gehen wie von jedem elektrischen Gerit elek-
tromagnetische Wellen aus. Da WEA im Allgemeinen mehrere hundert Meter von jedem Haus ent-
fernt stehen und das elektrische Feld exponentiell mit dem Abstand abnimmt, sind keine Auswir-
kungen zu erwarten. Mit dem CE-Zeichen bestitigt der Hersteller der Windenergieanlagen die Ein-
haltung aller anzuwendenden Normen.

__|{14| M |
| |

Abb. 11: Arbeitsbereich am WEA-Standort, Baumal (alle Makangaben in Meter)

1 Turm 2 Fundament

3 Treppe 4 Kranstellfliche
5 Montageflache 6 Containerfliche
7 Zuwegung 8 Parkflache

9 Lagerflache 10 Millsammelplatz

Abbildung 7: Standardisierte Fliichengrofien beim geplanten WEA-Typ ENERCON E-175
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Windenergieanlagen konnen unter bestimmten Bedingungen bzw. Voraussetzungen eine optisch
bedringende Wirkung ausiiben. Zu den detaillierten Auswirkungen wird auf Kapitel 4.1.2.3 ver-
wiesen.

Unfallrisiken und maégliche Storfélle sind bei komplexen technischen Anlagen nicht vollstindig
auszuschliefen. Durch die zur Anwendung kommenden Sicherheitsstandards und die dauernde
Uberwachung der Anlage sind solche Fille jedoch weitestgehend ausgeschlossen.

Durch entsprechende technische Einrichtungen zur Eiserkennung lésst sich die Gefahr des Eisab-
wurfs mit Verletzungsfolgen von Personen im Umkreis der Anlage weitgehend vermeiden, die An-
lage wird automatisch heruntergefahren und kann erst nach bestimmten Wartezeiten und entspre-
chenden meteorologischen Messdaten oder nach Kontrolle des Fachpersonals vor Ort wieder in Be-
trieb gehen.

Da die Gesamthohe der geplanten Windenergieanlagen mehr als 100 m betrégt, ist eine Tages- und
Nachtkennzeichnung aus Flugsicherheitsgriinden erforderlich. Fiir WEA von mehr als 150 m sind
neben einer Hindernisbefeuerung an der Gondel zusétzliche Hindernisbefeuerungsebenen am Turm
erforderlich. Die Tageskennzeichnung erfolgt durch Farbmarkierung und Tagesfeuer. Die Nacht-
kennzeichnung erfolgt mit einer Befeuerung W-Rot entsprechend der geltenden Vorschriften und
des aktuellen Standes der Technik. Zudem wird eine bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung ange-
strebt, welche den Vorgaben der ,,Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luft-
fahrthindernissen* entspricht. Dann erfolgt nur eine Befeuerung, wenn Luftfahrzeuge den sicher-
heitsrelevanten Bereich einer Windenergieanlage durchqueren.

Die geplanten Windenergieanlagen sind theoretisch rund um die Uhr an allen Tagen des Jahres be-
triebsbereit. In der Praxis kommen aber immer wieder Zeiten vor, an denen die Windenergieanlagen
nicht im Betrieb sind, z.B. aufgrund der Windverhiltnisse (Windruhe oder starker Sturm) oder bei
Wartungsarbeiten sowie temporirer Betriebseinschrinkungen (z.B. Schattenwurf-Abschalteinrich-
tung). Diese Zeiten lassen sich nur schwer abschétzen und voraussagen. In etwa entspricht die Ver-
fiigbarkeit der Windenergieanlagen i.d.R. 98 % der Gesamtjahresstunden. Die Betriebsweise der
Anlagen ist diskontinuierlich.

Wihrend des Betriebs der Anlage konnen unterschiedliche Stor- und Barrierewirkungen auftreten,
die insbesondere fiir die Schutzgiiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt von Bedeutung sind.
Dies betrifft den direkten Flichenentzug durch den Standort/Fundament der Windenergieanlage
sowie die nicht riickgebaute Kranstellfliche und ggf. notwendige neue Zuwegungen. Diese Flachen
stehen fir die landwirtschaftliche Nutzung oder naturrdumliche Funktionen weitestgehend nicht
mehr zur Verfligung. Vom Ausmaf her grofer sind die indirekten Flicheninanspruchnahmen, die
sich aus der von den Rotoren {iiberstrichenen Fliche, aus den aufgrund von Schallimmissionen,
Luftturbulenzen, Schattenwurf und visuellen Wirkungen sowie akustischen Beunruhigungen beein-
trachtigten Bereichen ergeben konnen. Ferner konnen durch Kollisionen mit den Rotoren artspezi-
fisch Schlagopfer resultieren. Durch neue, geschotterte Zuwegung und die Kranstellfliche, die nicht
zuriickgebaut werden, entstehen Verdnderungen, die teilweise zu neuen Habitatstrukturen fiihren.
Ferner konnen sich durch die weitriumige, visuelle technische Uberprigung der Landschaft Aus-
wirkungen auf denkmalschutzrelevante Objekte oder Ensembles, die Erholungsfunktion und den
Tourismus ergeben.

Nach Beendigung der genehmigten Betriebsdauer werden die Windenergieanlagen nach Betriebs-
einstellung zuriickgebaut. Gefahren oder Beldstigungen fiir die Umgebung und die Nachbarschaft
bestehen durch fachgerechte Demontage unter Beachtung der einschldgigen Sicherheitsvorkehrun-
gen nicht. Ziel des Riickbaus ist die Wiederherstellung der Fldche als funktionsfahiger Teil des Na-
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turhaushaltes mit angemessenem Hohenniveau, so dass keine erheblichen Umweltauswirkungen am
jeweiligen ehemaligen Standort verbleiben.

4 Bestandserfassung, Prognose und fachliche Bewertung der
Umweltauswirkungen

Im Folgenden werden die umweltrelevanten Schutzgiiter gemal3 § 1 Abs. 6 Nr. 7 a bis 1 BauGB ge-
bietsbezogen beschrieben, die Vorbelastungen werden dargestellt und es wird gem. Anlage 1
BauGB die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung der Planung prognostiziert und
bewertet. Die voraussichtliche Entwicklung des Umweltzustandes gegeniiber dem Basisszenario
wird abschlieBend gemeinsam abgehandelt.

Im konkreten Fall liegt fiir die ,,isolierte” Positivplanung bereits ein konkretes Anlagenkonzept vor,
welches die Flache des Geltungsbereichs unter Beriicksichtigung des aktuellen Stands der Anlagen-
grofle und -technik optimal ausnutzen wiirde. Demnach sind sechs WEA eines modernen Anlagen-
typs (Enercon E-175) moglich, welche im Rahmen eines konkreten BImSchG-Genehmigungsver-
fahrens bereits beantragt sind. Dadurch konnen im Weiteren die Umweltauswirkungen moderner
Windenenergieanlagen beispielhaft anhand der bereits vorliegenden und konkreten Planungen be-
schrieben werden.

4.1 Schutzgut Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit

4.1.1 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastungen

Der Geltungsbereich liegt im Hochsauerlandkreis in der Gemarkung Giershagen ca. 1 km siidwest-
lich vom Ortskern von Giershagen. Die Orte Adorf, Beringhausen, Borntosten, Bredelar, Giersha-
gen und Padberg liegen im Umfeld des Geltungsbereichs. Gebdaude, die der Wohnnutzung dienen
bzw. fiir die ein Wohnrecht besteht, liegen im Auflenbereich siidostlich am ,,Zum Eckefeld 8 und
Ostlich am ,,Rennebusch 8 in {iber 500 m Entfernung.

Der Schutz der menschlichen Gesundheit ist nicht nur Gegenstand der allgemeinen staatlichen Da-
seinsvorsorge. Vielmehr existieren eine Vielzahl von Regelungen und Bestimmungen, welche die
Grundsitze von Gesundheitsschutz und Gesundheitsfiirsorge auch im Genehmigungsverfahren von
emittierenden Anlagen sicherstellen sollen. So sind gemill § 5 BImSchG genehmigungsbediirftige
Anlagen so zu errichten, dass schidliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche
Nachteile und erhebliche Beldstigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht hervor-
gerufen werden konnen. Dariiber hinaus ist Vorsorge gegen schiadliche Umwelteinwirkungen und
sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Beldstigungen zu treffen.

Eine aktuelle Gesundheitsberichterstattung oder Hinweise auf raumbezogene, umweltbedingte Be-
lastungsquellen, besonders zu beriicksichtigende vulnerable Bevolkerungsgruppen oder schiitzens-
werte Potentialfldchen liegen fiir das Gemeindegebiet Marsberg nicht vor.

Die indirekten Wirkungen auf den Menschen durch die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und
der Erholungswirkung sind in der relevanten Wirkzone (15-fache Anlagenhéhe = 3.742,5 m-Um-
feld) zu erwarten. Dabei iiberlagert sich der Beeintrachtigungsbereich groftenteils mit Vorbelastun-
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gen unterschiedlicher Auspriagung. Im Betrachtungsraum sind aufgrund der Geldndeform und gro-
Berer Waldfldchen, groB3flichige Sichtverschattungen gegeben.

Das Umfeld der 15-fachen Anlagenh6he der geplanten WEA ist durch die Larm-, Schadstoff- und
Staubemissionen sowie olfaktorische Emissionen von landwirtschaftlichen Betrieben, aus dem Stra-
Benverkehr, aus gewerblicher Nutzung, den bestehenden WEA sowie Hochspannungsleitungen,
welche sich negativ auf die Wohn- und Erholungs-/ Wohnumfeldfunktion sowie die Gesundheit und
das Wohlbefinden auswirken kdnnen allgemein vorbelastet. Eine differenzierte raumliche Verortung
dieser allgemeinen Grundbelastungen erscheint an dieser Stelle jedoch nicht zielfiihrend.

4.1.2 Prognose uber die Entwicklung der Auswirkungen bei Durchfiihrung der Pla-
nung

Durch das Fachrecht ist sichergestellt, dass die beantragten WEA nur dann zulassungsfahig sind,
wenn die Einhaltung der Anforderungen immissionsschutzrelevanter Vorschriften wie der TA Larm
und den Hinweisen der Bund/Lénder-Arbeitsgemeinschaft fiir Immissionsschutz (LAI) zum Schat-
tenwurf bei Windenergieanlagen gewihrleistet ist. Daher gehen vom Plan keine Beldstigung oder
Storung der menschlichen Gesundheit aus.

4.1.2.1 Schallimmissionen

Zur Bestimmung der Schallimmissionen durch die konkret geplanten Windenergieanlagen wurde ei-
ne Schallimmissionsprognose von aNemos (20244) mit Stand vom 05.11.2024 durchgefiihrt.

Die Vermutung von beldstigenden Auswirkungen auf die Gesundheit durch Infraschall wird zwar
vielfdltig diskutiert, allerdings ist der Beitrag, den Windenergieanlagen hier ggf. leisten, nach dem
aktuellen Stand des Wissens nicht entscheidungsrelevant.

Auch das Faktenpapier des MULNYV (2019) kommt zu dem Ergebnis, dass bereits ab einer Entfer-
nung von ca. 300 m WEA den Gerduschpegel im Infraschall-Bereich nicht mehr beeinflussen. Zu-
sammenfassend seien bei Einhaltung der immissionsschutzrechtlichen Anforderungen an WEA
nach aktuellem Stand des Wissens bei Anwohnern/innen bisher keine gesundheitlichen Auswirkun-
gen durch Infraschall festgestellt.

Ergebnisse des Schallgutachtens

Die Auswirkungen durch Schallimmissionen wurden innerhalb der Schallimmissionsprognose er-
mittelt. Berticksichtigt wurde dabei die Vorbelastung durch die im Umfeld bestehenden WEA. Wei-
tere Vorbelastungen durch industrielle Emissionsquellen konnten nicht ermittelt werden. Die Schall-
leistungspegel des beantragten Betriebsmodi ,,OM-YO-12-0* (Volllast mit 6.300 kW) werden ge-
méil Herstellerangaben mit einem Schallleistungspegel von 109,6 dB(A) (inkl. eines Zuschlags fiir
den oberen Vertrauensbereich von 2,1 dB(A)) angesetzt. Die Schallausbreitungsberechnung wurde
mittels windPRO (Version 4.0) der Firma EMD International A/S, Aalborg, Dédnemark durchge-
fiihrt. Dabei wurde das neue Berechnungsverfahren zur Schallausbreitung, das Interimsverfahren
gemiB LAI-Hinweisen vom 30.06.2016, angewendet.

Die Auswahl der zu betrachtenden Immissionsorte erfolgte anhand des gemil3 TA Larm definierten
Einwirkungsbereichs, welcher dem Bereich entspricht, in dem der Beurteilungspegel der Zusatzbe-
lastung weniger als 10 dB(A) unter dem Immissionsrichtwert liegt. Innerhalb dieses Bereichs wur-
den zehn Immissionsorte untersucht.

An den zehn Teilimmissionspunkten, die im Einwirkbereich der Zusatzbelastung liegen, hélt die
Gesamtbelastung die Immissionsrichtwerte zur Nachtzeit bei den in der Ergebnisiibersicht genann-
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ten verwendeten Betriebsmodi entweder ein oder {liberschreitet sie unter Beriicksichtigung der Run-
dungsregeln des Windenergie-Erlasses NRW um nicht mehr als 1 dB(A). Die Uberschreitung um
nicht mehr als 1 dB(A) betrifft den Immissionsort ,,JO08“(Giershagen, Zum Eckefeld 9).

* Die WEA 01 ist mit dem Betriebsmodi ,,OM-0-0* (6.000 kW) mit einem Schallleitungspe-
gel von 108,6 dB(A) (inkl. eines Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich von
2,1 dB(A)),

* Die WEA 02 ist mit dem Betriebsmodi ,,OM-NR-08-0 (2.000 kW) mit einem Schalllei-
tungspegel von 101,1 dB(A) (inkl. eines Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich von
2,1 dB(A)),

* Die WEA 04 ist mit dem Betriebsmodi ,,OM-NR-08-0 (2.000 kW) mit einem Schalllei-
tungspegel von 101,1 dB(A) (inkl. eines Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich von
2,1 dB(A)),

* Die WEA 05 ist mit dem Betriebsmodi ,,OM-NR-08-0 (2.000 kW) mit einem Schalllei-
tungspegel von 101,1 dB(A) (inkl. eines Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich von
2,1 dB(A)),

* Die WEA 06 ist mit dem Betriebsmodi ,,OM-NR-04-0 (4.000 kW) mit einem Schalllei-
tungspegel von 105,1 dB(A) (inkl. eines Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich von
2,1 dB(A)),

* Die WEA 07 ist mit dem Betriebsmodi ,,OM-0-0 (6.000 kW) mit einem Schallleitungspe-
gel von 108,6 dB(A) (inkl. eines Zuschlags fiir den oberen Vertrauensbereich von
2,1 dB(A)), genehmigungsfahig.

Da die Zusatzbelastung an den letztgenannten Immissionspunkten die Immissionsrichtwerte zur
Nachtzeit einhilt, ist diese geringe Uberschreitung aufgrund der Vorbelastung gemiB3 Abschnitt
3.2.1 Absatz 3 der TA Larm zuldssig.

Tagsiiber werden die WEA im Vollbetrieb (OM-YO-12-0) betrieben, da die Belastung durch die ge-
planten WEA am Tag unter das Irrelevanzkriterium fallt.

Gegen den Betrieb der Anlagen in den oben genannten Betriebsmodi bestehen aus schallimmissi-
onstechnischer Sicht somit keine Bedenken.

4.1.2.2 Lichtemissionen

Zur Ermittlung moglicher Beeintriachtigungen durch Schattenwurf wurden fiir die konkret geplanten
WEA eine Schattenwurfprognose der anemos (20248) mit Stand vom 05.11.2024 erstellt.

BewertungsmafBstab fiir die Beeintrachtigung bzw. Beldstigung und damit die Grundlage fiir die Be-
rechnung der moglichen Richtwertiiberschreitung bildet das Bundesimmissionsschutzgesetz
(BImSchG). Nach § 3 BImSchG zéhlen Licht-Immissionen zu den moglichen schddlichen Umwelt-
auswirkungen, die nach Art, Ausmal} und Dauer geeignet sind, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Beldstigungen fiir die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufiihren. Zur Konkretisierung
der Anforderungen wurden vom Lénderausschuss flir Immissionsschutz (LAI) die Hinweise zur Er-
mittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-
Hinweise) erarbeitet und im Mai 2002 auf der 103. LAI-Sitzung verabschiedet. In den Hinweisen
werden zwei Arten von Immissionsrichtwerten festgelegt:

e Immissionsrichtwert fiir die jd@hrliche Beschattungsdauer: 30 Stunden
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e Immissionsrichtwert fiir die tdgliche Beschattungsdauer: 30 Minuten.

Dabei gilt als MaB stets die astronomisch maximal mdgliche Beschattungsdauer — es wird davon
ausgegangen, dass die Sonne an jedem Tag des Jahres zwischen den astronomischen Sonnenauf-
und Sonnenuntergangszeiten scheint. Die Windrichtung entspricht dem Azimutwinkel der Sonne,
die Rotorkreisflache steht dann senkrecht zur Einfallsrichtung der direkten Sonneneinstrahlung. Die
Lichtbrechung in der Atmosphire (Refraktion) wird nicht beriicksichtigt, ebenso wenig der Schat-
tenwurf fiir Sonnenstdnde unter 3° Erhohung iiber Horizont wegen Bewuchs, Bebauung und der zu
durchdringenden Atmosphérenschichten in ebenem Geldnde. In die Schattenwurfprognose sind alle
wirkungsrelevanten Windenergieanlagen einzubeziehen, dauerhafte kiinstliche oder natiirliche Hin-
dernisse konnen beriicksichtigt werden, soweit sie lichtundurchléssig sind. Eine astronomisch mog-
liche Beschattungsdauer von 30 Stunden im Jahr ist gleichzusetzen mit einer meteorologisch wahr-
scheinlichen Beschattungsdauer von etwa 8 Stunden pro Jahr (vgl. Twarperra (2013), S. 15).

Ergebnisse Schattenwurfgutachten

Die Auswirkungen durch Schattenwurf wurden innerhalb der Schattenwurfprognose ermittelt. Es
wurden dazu 33 Immissionsorte ausgewdhlt, wobei es sich zum Teil um die Immissionspunkte han-
delt, welche auch im Schallgutachten beriicksichtigt wurden und an denen ein Schattenwurf durch
die geplanten WEA prinzipiell moglich ist.

An diesen Punkten wurde die astronomisch maximal mogliche Beschattungsdauer (worst case) er-
rechnet, wobei Vorbelastungen durch bestehende und beantragte WEA beriicksichtigt wurden. Die
Immissionsrichtwerte von maximal 30 Stunden im Jahr und maximal 30 Minuten am Tag werden,
unter Beteiligung der Zusatzbelastung, an allen Immissionspunkten {iiberschritten. Aus diesem
Grund wird eine Abschaltautomatik an den WEA eingerichtet, sodass die Richtwerte eingehalten
werden konnen. Bei Uberschreitung der Richtwerte ist die betroffene WEA abzuschalten.

Nach dem Stand der Technik ist es mdglich, WEA mit einer fiir definierte Aufpunkte zu program-
mierenden automatischen Schattenabschaltung auszustatten. Die entsprechende WEA kann dadurch
in den moglichen Beschattungszeiten voriibergehend abgeschaltet werden, sofern zu diesem Zeit-
punkt tatséchlich die Sonne scheint und der Rotor so steht, dass das Gebdude von seinem Schatten
getroffen wird. Die drei genannten Voraussetzungen fiir eine Abschaltung treffen in der Realitét
deutlich seltener zusammen, als im astronomisch-maximal-mdglichen-Modell angenommen.

4.1.2.3 Visuelle Wirkungen

Das Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBL. I S. 3634),
welches zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 20. Dezember 2023 (BGBI. 2023 I Nr. 394) gedn-
dert worden ist, steht einem Vorhaben nach § 35 Absatz 1 Nummer 5, das der Erforschung, Ent-
wicklung oder Nutzung der Windenergie dient, der 6ffentliche Belang einer optisch bedriangenden
Wirkung in der Regel nicht entgegen, wenn der Abstand von der Mitte des Mastfulles der Windener-
gieanlage bis zu einer zulédssigen baulichen Nutzung zu Wohnzwecken mindestens der zweifachen
Hohe der Windenergieanlage entspricht. Hohe im Sinne des Satzes 1 ist die Nabenhohe zuziiglich
Radius des Rotors.

Der Geltungsbereich hilt einen solchen Abstand von 500 m zu wohngenutzten Gebduden und
1.000 m zu Siedlungsgebieten ein. Im konkreten Fall werden modernen WEA mit einer Gesamtho-
he von 249,5 m geplant, so dass der mind. Abstand hier 499 m entpsricht. Der Abstand zu den
nichstgelegenen Wohnhéusern betragt ca. 530 m zu der niachstgelegenen geplanten WEA. Eine op-
tisch bedrangende Wirkung ist daher auszuschliefen.
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41.24 Erholungseignung

Befestigte Wirtschaftswege im direkten Umfeld der geplanten WEA sind als ortliche Fahrrad- und
Wanderwege ausgewiesen und haben auch eine Bedeutung fiir die wohnumfeldnahe Erholung. Zu-
dem liegen im Norden die ,,Sauerland Waldroute* und im Nordosten der ,,Jakobsweg* als Themen-
wanderwege. Diese Wanderwege verlaufen groBtenteils nicht durch den geplanten Windpark, son-
dern v. a. im Bereich der Waldfldchen, Tallagen und Siedlungen.

Die weithin sichtbaren Anlagen wirken auf den landwirtschaftlich genutzten Raum ein, der — wie
bereits dargestellt — durch Vorbelastungen geprégt ist. Vorbelastungen mindern das Ausmal} der Be-
eintrachtigung, da der qualitative Unterschied zwischen Ursprungszustand und zu erwartendem Zu-
stand nach Errichtung und Betrieb der Windenergieanlage geringer ist.

Die WEA mit einer Gesamth6he von bis zu ca. 249,5 m stellen visuell eine Neugestaltung dar und
beeintrichtigen das wahrnehmbare Landschaftsbild. Unter Berticksichtigung der Reliefbedingungen
werden die geplanten WEA potentiell von weiten Teilen der Umgebung aus sichtbar sein. Sichtver-
schattend wirken Waldflichen sowie Siedlungsbereiche, innerhalb derer die Windenergieanlagen
nur beschriankt wahrnehmbar sind. Durch die Vorbelastung der Landschaft ist die Erholungs- und
Freizeitfunktion eingeschrinkt. Zusétzliche, erhebliche Beeintrachtigungen durch das Windparkpro-
jekt sind nicht zu erwarten.

4.1.3 Prognose uber die Entwicklung der Auswirkungen bei Nicht-Durchfilihrung
der Planung

Im Falle der Nichtdurchfiihrung werden keine Belastungen durch die geplanten Windenergieanla-
gen erzeugt. Zusdtzlicher Schattenwurf, Schallimmissionen, visuelle Beeintrdchtigungen sowie Ver-
besserungen im Hinblick auf die siedlungsnahe Naherholung unterbleiben.

4.1.4 Fachliche Gesamtbewertung der Auswirkungen

Waihrend der betrachteten Phasen Bau, Betrieb und Riickbau kommt es zu unterschiedlichen Aus-
wirkungen auf das Schutzgut Mensch einschlieBlich der menschlichen Gesundheit und des Wohlbe-
findens. Wéhrend die Bau- und Riickbauphase mit iiberschaubaren, lediglich begrenzte Zeitrdume
umfassenden Aktivititen und daraus resultierenden Auswirkungen verbunden sind, verursacht der
Betrieb der Windenergieanlagen mittel- bis langfristig Folgen fiir das Schutzgut Mensch. Diese
Auswirkungen unterschreiten, wie hier im konkreten Planungskonzept, jedoch entweder die Zumut-
barkeitsschwelle oder konnen durch Vermeidungs- oder Verminderungsmafinahmen so minimiert
werden, dass die Zumutbarkeitsschwelle nicht mehr iberschritten wird. Zusammenfassend sind die
Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesundheit insgesamt
als gering einzustufen. Begriindet wird die Einstufung als geringe Auswirkungen damit, dass

¢ die Schallimmissionen unter den Richtwerten der TA Larm durch einen schallreduzierten
Betrieb liegen konnen,

* der Schattenwurf in der Gesamtbelastung an den Immissionspunkten zwar voraussichtlich
iberschritten werden wird, die Einhaltung der Richtwerte jedoch durch eine sensorgesteuer-
te Abschaltautomatik sicher gewahrleistet werden kann,

* durch die Distanzen zu den umgebenden Siedlungen ein optischer Bedrangungseffekt ausge -
schlossen werden kann,

* die Naherholung im siedlungsnahen Umfeld sich nicht wesentlich verschlechtern wird.
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Auch unter der Beriicksichtigung kumulativer Effekte mit den bestehenden Windenergieanlagen
ist nicht zu erkennen, dass sich Anhaltspunkte ergeben, die insgesamt zu erheblichen Auswirkungen
filhren konnten. Die Immissionsberechnungen und sonstige Auswirkungsbetrachtungen werden
grundsétzlich unter Berticksichtigung aller geplanten und vorhandenen Anlagen durchgefiihrt. Da-
mit iiberschreitet eine Windenergieplanung im Zusammenwirken nicht die Zumutbarkeitsschwelle.

Hinzu kommt, dass nach Betriebsende durch den vollstdndigen Riickbau mit anschlieender Mutter-
bodenverfiillung die Auswirkungen durch die Windenergieanlagen beendet sind und der Naturhaus-
halt weitgehend wiederhergestellt ist.

4.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen (Biotope) und Biologische Vielfalt
4.2.1 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastung

4211 Tiere

Nur wenige Tierarten sind empfindlich gegeniiber den Auswirkungen von Bau und Betrieb einer
Windenergieanlage. Es werden i.d.R. Fledermiuse und Vogel als empfindlich gegeniiber Windener-
gieanlagen angesehen. Der in Hinsicht auf die Planung beachtenswerte Vogelbestand des durch das
Vorhaben betroffenen Raums wurde 2022/2023 erhoben. Details zu den Ergebnissen und der Me-
thodik sind dem Bericht zur Brut- und Gastvogelkartierung (ScumaL + Rarzeor, 20244) zu entneh-
men. Des Weiteren wurden verfiigbare Informationen sowie sachdienliche Hinweise Dritter in dem
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (ScamaL + Rarzeor, 20248) dokumentiert. Die Details konnen
den beiden Berichten entnommen werden.

42111 Avifauna

Beschreibung

Der in Hinsicht auf die Planung beachtenswerte Brut-, Zug- und Rastvogelbestand des durch das
Vorhaben betroffenen Raums wurde zwischen Januar 2022 bis April 2023 erhoben. Die Erfassungen
erfolgten in einem Umkreis von 1.000, 1.500 und bis 3.000 m um das Projektgebiet. Die Untersu-
chungen wurden entsprechend den Vorgaben des Artenschutzleitfaden NRW (MULNV & LANUYV,
2017), unter Berlicksichtigung der Revierkartierung nach SupBeck et AL. (2005) sowie dem Metho-
denhandbuch (MULNYV, 2021) durchgefiihrt. Es wurden, entsprechend der diesbeziiglichen Vorga-
ben des Artenschutzleitfadens NRW, eine

* Horstsuche und Horstiiberpriifung,
* Brutvogel- und Revierkartierung und
* eine Zug- und Rastvogelkartierung

durchgefiihrt. Die Details zur Methodik und den Ergebnissen sind dem Gutachten zu entnehmen.
Die vorliegenden Untersuchungen entsprechen im Wesentlichen auch den Anforderungen zur Me-
thodik der Bestandserfassung nach der 2. Aktualisierung des Artenschutzleitfadens NRW, da bereits
das aktuelle Methodenhandbuch NRW im Rahmen der Kartierungen mit beriicksichtigt wurde. Be-
zogen auf die artspezifischen Radien der WEA-empfindlichen Vogelarten wurden relevante Vor-
kommen erfasst.

Juni 2025 Seite 27



Umweltbericht zur 80. F-Plan Anderung ,,Windpark Giershagen® ScHmAL + RaTzBOR

In dem Betrachtungsraum (bis 3,5 km-Radius) wurden die folgenden planungsrelevanten Vogelarten
nachgewiesen: Baumpieper, Bluthénfling, Braunkehlchen, Eisvogel, Feldlerche, Feldsperling,
Fischadler, Ginsesdger, Gartenrotschwanz, Graureiher, Habicht, Kiebitz, Kormoran, Kranich, Ku-
ckuck, Miusebussard, Mehlschwalbe, Mittelspecht, Neunttter, Raubwiirger, Rauchschwalbe, Reb-
huhn, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzspecht, Schwarzstorch, Silberreiher, Sperber,
Star, Steinschmatzer, Stieglitz, Turmfalke, Uhu, Waldkauz, Waldlaubsidnger, Waldohreule, Wald-
schnepfe, Wespenbussard und Wiesenweihe.

Davon gelten Fischadler, Kiebitz, Kranich, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzstorch,
Uhu, Wespenbussard und Wiesenweihe, da sie als Brut- und/oder Rastvogel kartiert oder Fliige beo-
bachtet wurden und/oder da Informationen Dritter auf ein Vorkommen hinweisen, nach den Vorga-
ben des BNatSchG bzw. Artenschutzleitfadens NRW als WEA-empfindlich.

Vorbelastungen

Als wesentliche Vorbelastung sind im 500 - 1.200 m-Umfeld die bestehenden Infrastruktureinrich-
tungen zu nennen. Auf den Ackerflichen kommt als Vorbelastung die intensive Nutzung hinzu, die
dazu fiihrt, dass der Bruterfolg von Offenlandarten meist nur gering ist. In den Waldgebieten ist die
forstwirtschaftliche Nutzung als Vorbelastung zu nennen, welche zum Verlust besonders geeigneter
Habitate fiihrt.

Bewertung

Zur fachlichen Feststellung, ob und inwieweit die Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Natur-
haushaltes durch Windenergieanlagen erheblich beeintrachtigt werden konnte, ist die Bedeutung des
vom Projekt moglicherweise betroffenen Brut- und Gastvogelbestandes entscheidungserheblich.
Die Ermittlung der Bedeutung des Projektumfeldes erfolgt in dem Bericht zur Avifauna (ScumaL +
RatzBor, 20244), wobei sich die Bewertung auf das damalige Projektgebiet und nicht auf den Gel-
tungsbereich bezieht, welche aber im Wesentlichen die gleiche Flache umfasst.

Die Bewertung des 500 m-Radius als Brutvogellebensraum ergibt fiir die Offenlandbereiche eine
»regionale Bedeutung® und damit durchschnittliche Bedeutung. Die Bewertung beruht im Often-
land vor allem auf den Brutvorkommen von Bluthénfling, Feldlerche und Rebhuhn. Die Waldberei-
che haben hingegen nur eine ,,lokale Bedeutung*. Im Umfeld wurde je ein Brutvorkommen von drei
WEA-empfindlichen Vogelarten (Rotmilan, Schwarzmilan und Uhu) erfasst. Der 500 m-Radius um
den Horstbereich, der Teilbereiche des Projektgebietes beriihrt, kann als ,,Jandesweite Bedeutung*
eingestuft werden. Zudem wurden als seltene Nahrungsgiste/Durchziigler die WEA-empfindlichen
Brutvogelarten Fischadler, Schwarzstorch und Wespenbussard beobachtet.

In Hinsicht auf die Erfassung des Zug- und Rastvogelbestandes hat das Projektgebiet sowie dessen
1.000 m-Radius als Gastvogellebensraum eine unterdurchschnittliche Bedeutung. Urséchlich fiir die
Bewertung sind die erfassten Rastzahlen, welche unterhalb der lokalen Bedeutung liegen. So wur-
den bei keiner wertgebenden Vogelart die Kriterienwerte fiir eine landesweite Bedeutung nach
Supmann ET aL. (2017) erreicht. Beziiglich der ebenfalls laut Artenschutzleitfaden NRW 2024 zu be-
riicksichtigenden Gemeinschaftsschlafpldtze von Rohr- und Wiesenweihe sowie Rot- und Schwarz-
milan wurden keine entsprechenden Ansammlungen im oder {iber das UG hinweg erfasst.
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4211.2 Fledermause

Beschreibung
Es fanden keine Fledermausuntersuchungen statt.

Hilfsweise wurden im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag Scamar + Rarzsor (20248) die verfiigba-
ren Informationen des Landesamtes fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen
(LANUV NRW)* wie folgt zusammengefasst:

Im Ergebnis ergeben sich keine ernst zu nehmenden Hinweise auf relevante Vorkommen planungs-
relevanter und/oder WEA-empfindlicher Fledermausarten im 1.000 m-Radius des Geltungsbereichs.
Bezogen auf den 3,5 km-Radius liegen keine Hinweise auf WEA-empfindliche Fledermausarten
vor. Am Rand des 3,5 km-Radius liegen Hinweise auf die planungsrelevanten Fledermausarten
Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Grof3es Mausohr, Teichfledermaus und Wasserfledermaus vor.
Unter Beriicksichtigung der Messtischblétter bzw. der jeweiligen Quadranten kann mit dem Vor-
kommen von drei WEA-empfindlichen Fledermausarten (Breitfliigelfledermaus, Rauhautfleder-
maus und Zwergfledermaus) im Betrachtungsraum ausgegangen werden.

Ferner ergeben sich aus der Stellungnahme der NABU Gruppe Marsberg zur 80. Anderung des Fla-
chennutzungsplanes der Stadt Marsberg vom 20.06.2025 Hinweise auf Vorkommen von Abendseg-
lern, Kleinabendsegler und Miickenfledermaus sowie von der Zwergfledermaus aus der Umgebung.

Vorbelastungen

Als Vorbelastung im 1.000 m-Umfeld sind die Bestandsanlagen und die vorhandenen Straflen zu
nennen. Des Weiteren ist anzunehmen, dass die in einzelnen Bereichen intensive Ackernutzung den
Insektenbestand, also die Nahrungstiere von Fledermausen, dezimiert.

Bewertung

Die als WEA-empfindlich geltenden Fledermausarten gehdren zu den Arten, die hdufiger als andere
Fledermausarten als Kollisionsopfer in der zentralen Funddatei der Fledermausverluste an Wind-
energieanlagen in Deutschland bei der Staatlichen Vogelschutzwarte des Landesumweltamtes Bran-
denburg (Durr, 2025) aufgefiihrt sind. Beim Forschungsvorhaben von BrinkMaNN ET AL. (2011) wur-
den ebenfalls iiberwiegend diese sog. QCF-Arten (Arten mit quasi konstanter Ruffrequenz) als
Schlagopfer gefunden. Das artspezifische Verhalten dieser Fledermduse sowie die rdumliche Situa-
tion sind wesentliche Merkmale zur Bewertung der Empfindlichkeit der genannten Arten. Mit zu-
nehmender Nabenhohe moderner Anlagen und damit einem héheren freien Luftraum unter den sich
drehenden Rotoren konnte sich die Konfliktlage, aufgrund der iiberwiegenden Ausiibung der Jagd
im offenen Luftraum oder an Strukturen, wie Baumreihen, Waldrdndern u.a., entschérfen.

Vor allem flachige und lineare Gehdlzbiotope werden i. d. R. regelméBig durch Fledermiuse ge-
nutzt. Es liegen keine Hinweise auf bedeutende Wochenstuben oder Paarungsquartiere sowie auf in-
tensiv genutzte Zugrouten vor. Abendsegler, Kleinabendsegler und Rauhautflederméuse haben ihre
Quartiere iiberwiegend in Baumhohlen und pendeln insofern aus dem Wald in das Offenland, wéh-
rend die Breitfliigel- und Zwergfledermaus meistens Gebaudespalten nutzen. Im Umfeld der ge-

4 Im Internet: http://www.naturschutz-fachinformationssysteme-nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt
Zur Konkretisierung der Informationen zu den Messtischbléttern erfolgte beim Landesamt fiir Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz (LANUV) eine Datenabfrage gemial Anhang 3 des Artenschutzleitfadens NRW zum
Fundortkataster des LINFOS.
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planten WEA mit seiner hohen Dichte an Waldrédndern existieren zahlreiche fledermausrelevante
Strukturen, sodass das Vorhandensein von Quartieren aller Arten anzunehmen ist. Daraus ergibt sich
fiir das Gebiet insgesamt eine allgemeine bis besondere Bedeutung fiir Flederméduse.

42113 Sonstige Tiere

Der in Hinsicht auf die Planung beachtenswerte Bestand sonstiger Tiere im Geltungsbereich ist im
Zuge des Windparkprojektes nicht gesondert erhoben worden. Nach LINFOS-Datenabfrage sind
keine Vorkommen von planungsrelevanten Tierarten im 1.000 m-Radius des Geltungsbereichs vor-
handen.

Substanziierte Hinweise auf das Vorkommen seltener oder gefahrdeter weiterer Sdugetiere bzw. von
Amphibien und Reptilien liegen aus dem Geltungsbereich und der ndheren Umgebung nicht vor.
Gleiches gilt fiir Tiere der Gruppe der Wirbellosen.

Das Plangebiet hat fiir sonstige seltene oder gefiahrdete Tiere aktuell eine geringe Bedeutung.

4.21.2 Pflanzen (Biotope)

Das Schutzgut beinhaltet sowohl Pflanzen einer Art als auch deren Vergesellschaftung in Biotope.
Auswirkungen auf das Schutzgut sind effizient, sachgerecht, wirksam und problemorientiert durch
die Erfassung und Beschreibung der jeweiligen Biotope zu ermitteln. Erst beim Auftreten bestimm-
ter Biotope, die das Vorhandensein bestimmter, bedeutender Pflanzenarten erwarten lassen, sind
diese gezielt zu erfassen, wenn die jeweiligen Biotopflichen in Anspruch genommen oder baulich
verdndert werden konnten. So sind die Auswirkungen angemessen und fachgerecht zu bewerten. In-
sofern wird das Schutzgut im Wesentlichen iiber ,,Biotope betrachtet. Nur wo besondere Pflanzen
entscheidungserheblich sind, werden diese gesondert behandelt.

Beschreibung

Bei den Biotoptypen im Geltungsbereich handelt es sich nach dem Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan Scumar + Rarzor (2024¢) hauptsédchlich um intensiv genutzte landwirtschaftliche Flachen
(Acker und Griinland). Im Umfeld des Geltungsbereichs treten als weitere Biotoptypen neben be-
festigten und unbefestigten Stra3en, teilweise begleitet durch StraBenbegleitgriin, auch verschiedene
Wailder und Geholze auf (vgl. Abbildung 8).
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4 Biotoptypen

[IT1 AA2 Buchenmischwald mit heimischen
Laubbaumarten

AA4 Buchenmischwald mit
Nadelbaumarten

[ AT Kalamitiitenfliche
BAI1 Feldgeholz

~ BD3 Geholzstreifen

EAO Fettwiese
EBO Fettweide
EEO Griinlandbrache
DDO0 Kalkhalbtrockenrasen, Kalkmagerrase
HADO, aci Acker
HB Ackerbrachen
HCO Strallenbegleitgriin
HCO, mr9 StraBenbegleitgriin mit
Baumbestand
SBS (HN/HT) Landwirtschaftliche
Hof- und Gebiudefliche

R SES5 (HN/ HT) Betriebsfliche Versorgungs-
anlage; Windrad

I = 2 HJ7 Weihnachtsbaumkultur/
Griinlandbrache

[ V, mel/2 versiegelte Flichen

| V,me3 teilversiegelte Flichen

[ V, me4 unversiegelter Weg
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Abbildung 8: Darstellung der Biotptypen im Umfeld des Geltungsbereichs

Vorbelastungen

Als vorbelastet sind die Bereiche anzusehen, die aktuell eine geringe Bedeutung fiir das Schutzgut
Pflanzen und Biotope aufweisen, da die Standortverhéltnisse gestort oder stark anthropogen iiber-
pragt sind. Das sind die Bestandsanlagen, StraBen und Wege bzw. teilversiegelte/versiegelte Fldchen
sowie die intensiv bewirtschafteten Acker- und Griinlandflichen im Gebiet.

Bewertung

Als Beurteilungsgrundlage fiir die fachliche Bewertung wird das Verfahren zur numerischen Be-
wertung von Biotoptypen fiir die Eingriffsregelung in NRW nach LANUV NRW (2021) herangezo-
gen. Zu den Biotoptypen mit besonderer Bedeutung zéhlen im Umfeld die Waldbereiche, Klein-
geholze und der Kalkhalbtrockenrasen, Kalkmagerrasen. Als Biotoptypen mit allgemeiner Bedeu-
tung sind die Griinlandbereiche, Ackerbrachen und Kalamitdtenflaichen zu nennen. Alle anderen
vorkommenden Biotope sind Biotoptypen mit geringer bzw. geringer bis allgemeiner Bedeutung
zuzuordnen. Den geplanten WEA-Standorten und deren Zuwegungen selbst ist, aufgrund der tiber-
wiegenden Inanspruchnahme von Ackerflichen, eine geringe Bedeutung zuzuordnen.

4.21.3 Biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt oder Biodiversitét ist als solche weder unmittelbar zu erfassen und zu be-
schreiben, noch in kleinrdumigem Bezug zu bewerten. Insofern konnen in dem vorliegenden Be-
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richt auch keine Aussagen zur biologischen Vielfalt des Geltungsbereichs, also zum Vorkommen al-
ler Arten und deren genetischer Variabilitit gemacht werden. Gemél § 1 Abs. 2 BNatSchG sind zur
dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt insbesondere lebensfdhige Populationen wild le-
bender Tiere und Pflanzen einschlieBlich ihrer Lebensstétten zu erhalten und der Austausch zwi-
schen den Populationen sowie Wanderungen und Wiederbesiedlungen zu ermdglichen, Gefahrdun-
gen von natiirlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen und Arten entgegenzuwirken, Lebensge-
meinschaften und Biotope mit ihren strukturellen und geografischen Eigenheiten in einer reprédsen-
tativen Verteilung zu erhalten; bestimmte Landschaftsteile sollen der natiirlichen Dynamik {iberlas-
sen bleiben.

Nachteilige Auswirkungen auf die Biodiversitit in Folge eines Plans konnen hilfsweise tiber Indika-
toren ermittelt werden. Zu den wesentlichsten Indikatoren gehdren Populationen bestimmter wildle-
bender Arten und deren Lebensrdume sowie der Austausch zwischen den Populationen dieser Arten.
Welche Populationen die moglicherweise betroffene Biozonose am besten reprisentiert, ist von der
Art der Umweltwirkungen des zu beurteilenden Plans abhédngig. In Hinsicht auf Windenergieanla-
gen sind dies vor allem Vogel und Flederméuse und in diesem Zusammenhang auch Biotope. Da
diese an anderer Stelle (vgl. Kap. 4.2.1.1 und 4.2.1.2 ) behandelt werden, ist hier eine Darstellung
und Bewertung verzichtbar.

4.2.2 Prognose uber die Entwicklung der Auswirkungen bei Durchfiihrung der Pla-
nung

Die Ermittlung und Darstellung der erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen hat fiir das
Schutzgut Tiere und Pflanzen in Hinblick auf zwei unterschiedliche, entscheidungserhebliche fach-
gesetzliche Zulassungsvoraussetzungen zu erfolgen. Zum einen ist im Hinblick auf die Eingriffsbe-
wertung (hier nach § la (3) BauGB) zu priifen, ob Tiere und Pflanzen als Bestandteil des Natur-
haushalts in einer Weise betroffen sind, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung von dessen Leis-
tungs- und Funktionsfdhigkeit fiihren wird. Dabei liegt der Focus im Allgemeinen auf dem Lebens-
raum und dem Bestand bzw. der Population von Arten und Lebensgemeinschaften als Ausdruck der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes. Zum anderen ist in Hinblick auf das besondere Arten-
schutzrecht nach § 44 BNatSchG zu priifen, ob die Umsetzung der Planung zu Versté3en gegen die
artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote fiihren wird. Dabei liegt der Focus auf Individuen besonders
und streng geschiitzter Arten und ithren Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Die ausfiihrliche Beschreibung der Empfindlichkeit von Brut- und Gastvogeln sowie Fledermausen
gegeniiber den Wirkungen von Windenergieanlagen sowohl in Hinblick auf die Eingriffsregelung
als auch hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Bestimmungen ist dem Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag (ScumaL + Rartzor, 20248) und dem Landschaftspflegerischen Begleitplan (ScamaL +
RarzBor, 2024c) zu entnehmen. Nachfolgend werden die Ergebnisse in Hinblick auf die Beeintrich-
tigungen der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts zusammengefasst dargestellt.
Die artenschutzrechtlichen Aspekte werden gesondert in Kapitel 6.2 , S. 49 behandelt. Sie beschrin-
ken sich im Rahmen dieses Flichennutzungsplans auf den Tierartenschutz, da geschiitzte Pflanzen
im Gebiet nicht vorkommen.
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4221 Tiere

Im Rahmen der Eingriffsbewertung zu berticksichtigende nachteilige Auswirkungen auf Tiere kon-
nen sich insbesondere anlagenbedingt aus Lebensraumverlusten ergeben. Diese entstehen durch das
geschaffene Baurecht allerdings nur in geringem Umfang und fast ausschlieBlich auf Ackerflachen
mit einer allgemein geringen faunistischen Bedeutung. Vergleichbare Lebensrdume sind im Umfeld
in reichem Maf3 vorhanden.

42211 Vogel

Der vom Eingriff betroffene Lebensraum weist fiir Brutvogel nur eine durchschnittliche Bedeutung
und fiir Gastvogel eine unterdurchschnittliche Bedeutung auf. Besondere Habitate werden nicht in
Anspruch genommen. Insofern besteht eine Betroffenheit hinsichtlich des Verlustes von potenziel-
len Bruthabitaten lediglich fiir die nachgewiesenen Offenlandbriiter (Feldlerche) oder an den ver-
einzelten Geholzen (Bluthénfling) (vgl. Abbildung 9).
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Abbildung 9: Darstellung der erfassten planungsrelevanten Brutviogel im Geltungsbereich

Beide Arten nutzen ihre Nester nur einmalig und im Folgejahr wird ein neues Nest gebaut. Dazu
konnen von anderen Tieren der gleichen Art dieselben Strukturen genutzt werden wie im Vorjahr.
Demzufolge entfillt auch der Schutz einer Niststétte nach einer Brutperiode (i.d.R. Ende August).
Eine baubedingte dauerhafte Zerstorung durch Bautitigkeiten nach der Brutperiode ist daher grund-
sdtzlich nicht moglich. Zudem gehdren diese Arten nicht zu den WEA-empfindlichen Vogelarten.
So ist die Auswahl der WEA-empfindlichen Vogelarten des Anhangs 1 des Artenschutzleitfadens
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NRW hinsichtlich betriebs- und anlagebedingten Auswirkungen abschliefend (vgl. Seite 16 und
53).

Dariiber hinaus haben die zukiinftigen Windenergieanlagen-Standorte eine allgemeine Bedeutung
als Nahrungshabitate fiir Greifvogel. Von den aufgrund des gegenwiértigen Kenntnisstandes, des
2022 novellierten BNatSchG und des Leitfadens ,,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei
der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen* vom 12.04.2024
(MUNV & LANUY, 2024) als WEA-empfindlich zu bezeichnenden Vogelarten wurden im Untersu-
chungsgebiet als Brutvogel Rotmilan, Schwarzmilan und Uhu erfasst (vgl. Kapitel 6.2 ).

Erhebliche Beeintrachtigungen des ortlichen Gastvogelbestandes sind durch die Umsetzung des
Plans ebenfalls nicht zu erwarten. Der Geltungsbereich hat nach den vorliegenden Informationen
keine besondere Bedeutung als Nahrungshabitat fiir Zug- und Rastvogel.

Insgesamt ist festzustellen, dass durch die Errichtung von WEA unter Beriicksichtigung der Vermei-
dungs- und SchadensbegrenzungsmalBBnahmen (vgl. Kap. 7 ) keine erheblichen nachteiligen Auswir-
kungen auf den Lebensraum oder den Bestand der Brut- und Gastvogel und damit auf die Leis-
tungsfahigkeit des Naturhaushaltes zu erwarten sind. Geringfiigiges Meideverhalten von Offenland-
arten ist nicht auszuschlieen, aufgrund der Habitatausstattung des Umfeldes wird es seine Funktion
als Lebensstitte aber weiterhin erfiillen, da weitere mdgliche Brutpldtze zur Verfiigung stehen. Es
werden keine regelmifig genutzten Nahrungsgebiete oder andere Teillebensraume entwertet. Damit
fehlt es an offensichtlichen Hinweisen auf eine erhebliche Beeintrichtigung des Lebensraumes im
Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung. Die Zerstorung von Fortpflanzungsstitten von
Brutvogeln kann durch eine Bauzeitregelung (vgl. Kapitel 7.1.2.5) vermieden werden.

Das Schutzgut Avifauna wird nicht erheblich beeintrichtigt.

42.21.2 Fledermause

Nach den sachdienlichen Hinweisen Dritter ist mit dem Vorkommen von mind. fiinf WEA-empfind-
lichen Fledermausarten (Abendsegler, Breitfliigelfledermaus, Kleinabendsegler, Rauhautfledermaus
und Zwergfledermaus) zu rechnen. Eine direkte Zerstorung von Fortpflanzungs- und/oder Ruhestét-
ten sowie eine Storung mit Auswirkungen auf den lokalen Bestand kann ausgeschlossen werden.
Fir die WEA-empfindlichen Fledermausarten ist eine zeitweise Gefdhrdung, v. a. wihrend der
Herbstzugzeit, nicht génzlich auszuschlieBen. Insofern konnen im Sinne des Artenschutzleitfadens
NRW (MUNV & LANUY, 2024) entsprechende Vermeidungs- und Schadensbegrenzungsmalinah-
men (vgl. Kapitel 7.1.3.2) vorgesehen werden, so dass die Kollisionsgefahr unterhalb der Gefahren-
schwelle verbleibt, die im Naturraum immer gegeben ist. Da eingriffsrelevante Auswirkungen auf
das Schutzgut Flederméuse nach Umsetzung der vorgeschlagenen MaBBnahmen nicht zu prognosti-
zieren sind, ergibt sich daraus keine erhebliche Beeintriichtigung der Leistungs- und Funktionsfa-
higkeit des Naturhaushaltes.

Das Schutzgut Flederméuse wird nicht erheblich beeintrichtigt.

42213 Sonstige Tierarten

Fortpflanzungs- und/oder Ruhestitten von seltenen oder gefdhrdeten Tieren werden nicht zerstort
oder ihre Funktionalitit ist im rdumlichen Zusammenhang gewihrleistet. Die Errichtung und der
Betrieb von WEA im Geltungsbereich verursacht keine Stérungen, welche zu einer Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population einer dieser Arten fithren wiirden. Eine erheb-
liche Beeintrichtigung sonstiger Tiere ist nicht zu erwarten.

Seite 34 Juni 2025



Umweltbericht zur 80. F-Plan Anderung ,,Windpark Giershagen® ScHmAL + RaTzBOR

4.2.2.2 Pflanzen (Biotope) - Eingriffsbewertung

Gegeniiber einer Uberbauung sind alle Biotoptypen hoch empfindlich. Gegeniiber einer mechani-
schen Beschiddigung sind die Biotoptypen entsprechend ihrer Regenerationsfahigkeit unterschied-
lich empfindlich. Die Biotope der moglichen WEA-Standorte sind durch eine intensive landwirt-
schaftliche (Boden)Nutzung geprégt, die eine permanente menschliche und tierische Einwirkung
auf die natiirliche Entwicklung des Schutzgutes Biotope beinhaltet.

Die nachteiligen erheblichen Umweltauswirkungen auf Pflanzen und Biotope ergeben sich auf den
Flichen, die fiir die Anlagenstandorte, Kranstellflichen und Zuwegungen durch Uberbauung als Le-
bensraum verloren gehen.

Unter Beriicksichtigung des aktuellen Stands der Anlagengréfle und -technik gemif3 dem vorliegen-
den Anlagenkonzept wiirde durch die Erstellung der Tiirme und durch die Fundamente etwa 511 m?
Biotopflache je WEA bzw. insgesamt fiir die geplanten WEA 01, 02 und 04 bis 07 etwa 3.066 m?
verloren gehen. Auf dem mit Boden abgedeckten Fundamentflachen entstehen dauerhafte Biotope,
deren Auspriagung durch die fiir das Bauwerk erforderliche Pflege bestimmt wird. Da diese Biotop-
typen gegeniiber dem Ausgangsbiotoptyp Acker bzw. Intensivgriinland grundsétzlich hoherwertig
sind, aber durch die unterliegenden Fundamentteile nachteilig beeinflusst werden, wird dieser Teil
1.d.R. nicht bilanziert. Durch die Kranstellfliche wiirde es nach dem vorliegenden Anlagenkonzept
beispielhaft zu einem dauerhaften Verlust von Pflanzen und Biotopen sowie durch die notwendige
Zuwegung auf ca. 17.137 m? kommen. Die zusétzlich wéhrend der Bauphase anzulegenden Monta-
ge- und Lagerfldchen sowie Zuwegungen haben lediglich tempordren Charakter. Nach Abschluss
der Arbeiten werden diese Flachen wieder entsprechend hergerichtet, sodass sich die Vegetationsbe-
stainde wieder entwickeln kdnnen.

Die Fingriffsbilanz und weitere Details sind dem Landschaftspflegerischen Begleitplan (Scumar +
RatzBor, 2024c) bzw. dem Vermerk (Scumar + Rarzeor, 2025) zu entnehmen.

Geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 42 LNatSchG sind im Geltungsbe-
reich nicht vorhanden und sind somit nicht betroffen.

4.2.2.3 Biologische Vielfalt

In Hinsicht auf die charakteristischen Auswirkungen des Baus und des Betriebs von Windenergiean-
lagen sind insbesondere Vogel und Fledermiuse geeignete Indikatorsysteme fiir die Bewertung
moglicher nachteiliger Auswirkungen auf die biologische Vielfalt. Mdgliche Umweltwirkungen hin-
sichtlich dieser beiden Artengruppen werden in Kapitel 4.2.2.1 behandelt. Es ergeben sich daraus
keine Hinweise auf Auswirkungen auf die biologische Vielfalt. Die biologische Vielfalt wird nicht
erheblich beeintrichtigt.

4.2.3 Prognose uber die Entwicklung der Auswirkungen bei Nicht-Durchfiihrung
der Planung

4231 Tiere

Fiir das Schutzgut Tiere wiirde der bisherige Lebensraum weitgehend unverdnderte Lebensbedin-
gungen bieten. Negative Auswirkungen auf die Tierwelt blieben wihrend der Bauphase beziiglich
storender Einfliisse aus. Auch der Verlust von Lebensrdumen sowie eine Gefdahrdung durch Kollisi-
onen mit den sich drehenden Rotoren wiirde sich nicht ergeben.
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4.2.3.2 Pflanzen (Biotope)

Bei Verzicht auf die Errichtung von Windenergieanlagen entfallen sdmtliche Beeintrdchtigungen
oder Inanspruchnahmen von Pflanzen und Biotopen.

4.2.4 Fachliche Gesamtbewertung der Auswirkungen

Insgesamt sind keine erheblichen bzw. uniiberwindliche Umweltauswirkungen erkennbar, insge-
samt werden die Auswirkungen auch unter Beriicksichtigung moglicher kumulativer Effekte als ge-
ring eingeschétzt.

National bzw. global betrachtet ist fiir die Luftqualitdt durch die Einsparung von Kohlendioxid,
Schwefeldioxid und Staub in Folge der Energieproduktion aus Windkraft statt aus fossilen Brenn-
stoffen mit einer Positivwirkung zu rechnen, die gemal3 § 1 Abs. 3 Ziff. 4 BNatSchG bei der Abwi-
gung zu berticksichtigen sind. Die ,,isolierte* Positivplanung trigt zum Klimaschutzziel des Landes
Nordrhein-Westfalens und der Bundesregierung (Treibhausgasreduktionsziel) bei.

4.3 Schutzgut Flache und Boden

4.3.1 Flache

Der Flachennutzungsplan ermdglicht eine Flacheninanspruchnahme, welche anhand der bereits vor-
liegenden konkreten Planung im Folgenden beispielhaft beschrieben wird.

Im Rahmen der Errichtung der geplanten WEA (01, 02 und 04 bis 07) ist flir die Anlagenfundamen-
te eine Flacheninanspruchnahme von ca. 3.066 m? und fiir die Kranstellflichen und Zuwegungen
von ca. 17.137 m? notwendig, so dass insgesamt ca. 20.203 m? Flache beansprucht wird. Durch die
Turmfundamente wird der Natur dauerhaft, zumindest bis zum Riickbau der WEA in 20 bis 25 Jah-
ren, Fliche entzogen. Dem Menschen steht diese Flache bis zum Turm aber weiterhin eingeschrénkt
zur Verfligung. Die Befestigung der Kranstellflichen und der Zuwegungen erfolgt durch Schotter-
material (Flaichen-Teilversiegelung). Diese Fliche wird zwar der Landwirtschaft als Produktionsfla-
che entzogen, steht aber der Natur als Sonderbiotop/Sonderstandort zur Verfiigung. Menschen kon-
nen diese Fliachen, anders als die urspriinglichen Ackerflachen, fiir vielfaltige Zwecke nutzen. Die
zusétzlich notwendigen Bereiche fiir die Montage- und Lagerflachen wéhrend der Bauphase werden
nur temporér beansprucht und damit nicht entzogen.

Die WEA sind auf landwirtschaftlich genutzter Flache geplant. Je nach Jahr wird die Fliche zum
Anbau unterschiedlicher Ackerfriichte genutzt. Auch nach Errichtung der WEA ist die landwirt-
schaftliche Nutzung im direkten Umfeld der WEA groftenteils weiterhin moglich. Nur ein verhalt-
nisméaBig kleiner Flachenanteil wird {iberbaut und geht somit als freie Flache verloren.

Es sind keine Bodenschitze oder Rohstoffvorkommen im Geltungsbereich bekannt.

Eine Minimierung des Flachenbedarfs und der Zerschneidung von Flachen wurde bereits im Pla-
nungsprozess durch die Optimierung der Zuwegungsfiithrung erreicht. Alle Flachen sind weiterhin
uneingeschriankt erreichbar.

Der Eingrift (Versiegelung), verursacht durch Fundamente, Kranstellflichen und Zuwegungen in
die Flache, wird durch die Kompensation (vgl. Kapitel 7.2) abschlieend vollstindig bewdéltigt.
Nach dem vorhersehbaren Riickbau der Anlagen nach 20 bis 25 Jahren sind die bis dahin in An-
spruch genommenen Fldchen wieder in der urspriinglichen Art und Weise zu nutzen. Damit ist die
Einwirkung in die Fliche nicht erheblich.
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4.3.2 Boden
4.3.21 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastung

Beschreibung

Der Boden im Geltungsbereich besteht iiberwiegend aus Braunerde sowie kleinrdumig aus Rendzi-
na und Kolluvisol(vgl. Abbildung 10). Die vorkommenden Bodentypen gelten als weit verbreitet.
Dabei sind schutzwiirdige Boden im Geltungsbereich als Boden mit sehr hoher Funktionserfiillung
als Regelungs- und Pufferfunktion / natiirliche Bodenfruchtbarkeit, Sand- oder Schuttbéden (sehr
hoch) und Bdden aus Vulkaniten vorhanden (Geologischer Dienst NRW).

N Bodentypen

=

ol
’ B B Braunerde
—— I\ \\GrersH] oo
Ja AR — K Kolluvisol
Bennebug ‘ B _ ' R Rendzina
PR S-B Pseudogley-Braunerde

A Vega (Braunauenboden)
A-G Vega-Gley
N\ Schutzwiirdigkeit
b BFE - naturnahe und naturferne Béden
g Bdden aus Vulkaniten
Sand- oder Schuttbéden (sehr hoch)

S Sand- oder Schuttbéden (hoch)
= Regelung und Puffer / nat. Bodenfrucht-

barkeit (sehr hoch)

[ = 4 Regelung und Puffer / nat. Bodenfrucht-
barkeit (hoch)

. Boden mit grofem Wasserriickhalte-
vermogen (Kithlfunktion, Wasserhaushalt)

| nach obigen Kriterien weniger

schutzwiirdig bzw. nicht kartiert

weitere Informationen

[_ | Abgrenzung gemiB Flichennutzungsplan
(80. Anderung)

Grenzen

[ Bundeslandgrenzen

([ =~ 75/ L L
Abbildung 10: Bodentypen im (Geologischer Dienst NRW; IS BK 50 Bodenkarte von NRW
1:50.000 und Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie; Bodenhauptgruppen
50000 — Datensatz).

Vorbelastungen

Im Umfeld der geplanten Standorte sind als stark vorbelastete Bereiche die (teil-)versiegelten Fla-
chen (Bestandsanlagen, Stralen und Wege) zu nennen. Die intensiv ackerbaulich genutzten Flachen
gelten ebenfalls, wenn auch wegen der periodischen Umbriiche und Stoffeintrdge in geringerem
Mal, als vorbelastet. Im weiteren Umfeld sind es vor allem die Siedlungs- und Verkehrsflachen.
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Bewertung

Das primédre Bewertungskriterium fiir den Wert des Bodens ist sein Natlirlichkeitsgrad. Daneben
spielen aber auch die Seltenheit des Bodentyps und seine Funktionen der Speicherung, Weiterlei-
tung und Umwandlung von Wasser und festen Stoffen sowie als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere
eine Rolle. Der fiir diese Region typische Boden wird im Rahmen der ordnungsgeméafen Landwirt-
schaft, insbesondere durch Befahren mit Maschinen bereichsweise oberflichennah verindert.

Die Funktionen, auch fiir andere Schutzgiiter, sind nur wenig eingeschrénkt, so dass dem Boden ins-
besondere aufgrund der Schutzwiirdigkeit insgesamt aus Sicht des Naturschutzes eine allgemeine
Bedeutung beizumessen ist.

4.3.2.2 Prognose luber die Entwicklung der Auswirkungen bei Durchfiihrung der
Planung

Durch die Errichtung von Windenergieanlagen wird anlagenbedingt der Boden im Bereich der
Turmfundamente einschlieflich einer Baufliche/Baugrube abgegraben und fiir den sichtbaren Teil
des Fundaments vollstindig versiegelt. Im vollstindig versiegelten Teil des Fundaments kommt es
zu einem vollstindigen Verlust der Bodenfunktionen. Die Baufldche/Baugrube wird nach Baufertig-
stellung wieder verfiillt. Selbst bei einem lagegerechten Wiedereinbau des Untergrundes (meist >
1 m) und des horizontweisen Einbaus des Bodens wird das Gefiige gestort. Gednderte Wasserspei-
cher- und Wasserleitfunktionen kdnnen zu einer Verlagerung geloster oder feiner fester Stoffe und
damit zu einer untypischen Horizontierung fithren. Im Bereich der Kranstellfliche kommt es zu ei-
ner Uberprigung bzw. Verinderung des Bodens durch oberflichennahe bauliche Eingriffe und
durch Auflasten bzw. deren Lockerung. Die Empfindlichkeit des Bodens gegentiber Versiegelung ist
grundsitzlich hoch. Gleiches gilt auch fiir die Empfindlichkeit gegeniiber Verdichtung.

Grundsitzlich wird der A-Horizont vollstdndig abgegraben, baustellennah zwischengelagert und
nach Baufertigstellung wieder als Oberboden eingebaut. Wenn die Zwischenlagerung und der Wie-
dereinbau sachgerecht durchgefiihrt werden, ist ein dauerhafter Funktionsverlust des Bodenvolu-
mens nicht zu erwarten.

Der humusfreie B-Horizont wird, soweit er wegen seiner Plastizitdt oder Elastizitit als Baugrund
ungeeignet ist, ausgetauscht. Dieser Unterboden wird, meist projektbezogen, nach Zwischenlage-
rung zur Abdeckung und zur Geldndemodellierung wieder eingebaut. Auch dabei geht bei sachge-
rechtem Umgang bei Zwischenlagerung und Einbau die eigentliche Bodenfunktion nicht dauerhaft
verloren.

Dariiber hinaus kann es durch das Befahren oder die unplanméfige Nutzung von Flachen zur Lage-
rung zu einer Schddigung der Struktur, des Aufbaus und der Funktion des Bodens kommen. Bereits
um einen planméBigen und sicheren Betriebsablauf zu gewihrleisten, wird durch die Baustellen-
kennzeichnung und die Baustellenaufsicht sichergestellt, dass solche Handlungen grundsétzlich aus-
geschlossen sind. Geringfiigig verdichtete Bereiche kdnnen nach Bauabschluss wieder gelockert
werden.

Da Flachen dauerhaft versiegelt bzw. wegen ihrer Teilversieglung typische Bodenfunktionen verlie-
ren werden, geht Bodenfldche vollstindig verloren oder wird erheblich beeintrichtigt. Auf den ge-
schotterten Flachen entstehen durch physikalische und biotische Prozesse wieder Boden, die als
Rohbdden Sonderbiotope darstellen. Sie sind, da als Baustoff nicht die anstehenden Stoffe genutzt
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werden konnen, fremd fiir den Naturraum und gegeniiber den Ausgangsbdden in ihrer Funktion und
Leitungsfdhigkeit herabgesetzt, was mit einer erheblichen Beeintrichtigung gleichzusetzen ist.

Beispielhaft wiren nach dem vorliegenden Anlagenkonzept im Rahmen der Errichtung von sechs
WEA eines modernen Anlagentyps fiir die Anlagenfundamente eine Inanspruchnahme von Boden
auf ca. 3.066 m*> (Vollversiegelung) und fiir die Kranstellflichen und Zuwegungen von ca.
17.137 m? (Teilversiegelung) notwendig, so dass insgesamt ca. 20.203 m? Boden beansprucht wer-
den wiirden.

4.3.2.3 Prognose uber die Entwicklung der Auswirkungen bei Nicht-Durchfiihrung
der Planung

Bei Verzicht auf die Errichtung der Windenergieanlagen entfallen simtliche zusitzliche Teil- und
Vollversiegelungen sowie sonstige Beeintrachtigungen oder Inanspruchnahmen von Boden.

4.3.24 Fachliche Gesamtbewertung der Auswirkungen

Insgesamt ist der Eingriff in den Boden mit voraussichtlich ca. 2 ha fiir sechs WEA flaichenmiBig
gering. Die erheblich beeintrichtigten flichenbezogenen Funktionen, verursacht durch Voll- und
Teilversiegelung, werden im Zuge der Abarbeitung der Eingriffsbilanzierung mit abgegolten und
abschlieBend bewiltigt.

4.4 Schutzgut Wasser
4.4.1 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastung

Beschreibung

Im Geltungsbereich und der niheren Umgebung sind keine Stillgewésser vorhanden. Der Bachlauf
eines namenlosen Baches entspringt im Ostlichen Waldbereich und miindet in die Kalle Boke, wel-
che ca. 400 m entfernt liegt. Das nichstgelegene Gewisser sind die Teiche an der Niedermiihle. Zu-
dem befinden sich noch weitere Brunnen, wie z.B. beim Hof Willeke, fiir die landwirtschaftliche
Nutzung auBlerhalb des Geltungsbereichs.

Der Grundwasserkorper wird durch das ELWAS NRW” als ,,Rechtsrheinisches Schiefergebirge*
(44 04) und ,,Trias Nordhessens* (44 03) betitelt. Es handelt sich um einen Kluft (44 04) bzw.
Kluft-GWL und Poren/Kluft-GWL (44 03) mit sehr geringer bis méBiger Durchlédssigkeit. Der
mengenmaBige Zustand ist ,,gut* und der chemische Zustand ist ,,gut™ bzw. ,,schlecht®.

Zudem befindet sich der nordliche Teil des Geltungsbereichs in dem Trinkwasserschutzgebiet WSG
»Marsberg-Giershagen der Zone III A.

Vorbelastungen

Als mogliche Vorbelastungen fiir Oberflichen- und Grundwasser sind emittierte Schadstoffe aus
den auf den umliegenden StraBen und Wegen verkehrenden Kraftfahrzeugen zu nennen. Daneben
bestehen mdgliche Belastungen durch Stoffeintriage aus der Landwirtschaft.

5 ELWAS NRW: https://www.elwasweb.nrw.de/elwas-web/index.xhtml
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Bewertung

Hinsichtlich des Schutzgutes Wasser hat das Umfeld aufgrund des Trinkwasserschutzgebiet WSG
,Marsberg-Giershagen der Zone III A eine allgemeine bis besondere Bedeutung.

4.4.2 Prognose uber die Entwicklung der Auswirkungen bei Durchfiihrung der Pla-
nung

Baubedingt kann es zu einer Reduktion der Filterfunktion des Bodens durch Abtrag kommen. Zu-
dem sind auf Baustellen immer auch Stoffe mit verkehrsgefdhrdendem Potenzial (Treib- und
Schmierstoffe, Trennmittel, Bauchemikalien) im Einsatz. Da sich im Wirkbereich der Baustellen
nur Wasserschutzgebiete der Zone III A befinden, sind eine fachgerechte Bauausfiihrung und die der
guten fachlichen Praxis entsprechenden SchutzmafBnahmen auf der Baustelle ausreichend. Beein-
trachtigungen des Grundwassers sind bei Berilicksichtigung der Anforderungen beim Umgang mit
wassergefdhrdenden Stoffen nach § 19g Wasserhaushaltsgesetz (WHG) und der Verordnung iiber
Anlagen zum Umgang mit wassergefadhrdenden Stoffen und iiber Fachbetriebe (VAsW) nicht zu er-
warten, eine Grundwassergefahrdung ist auszuschlieBBen.

Anlagen- bzw. betriebsbedingt sind regelméfig keine Auswirkungen zu erwarten. Es werden mog-
lichst umweltfreundliche Schmierstoffe zum Einsatz kommen. Fiir Anlagenschiden, die zu einer
Wassergefahrdung fiithren konnten, sind Schutzvorrichtungen wie Auffangwannen u.4. vorgesehen.

Eine Beeintrachtigung von Grund- und Oberflichengewéssern durch Schadstoffeintrage ist nicht zu
erwarten.

Auswirkungen auf die Grundwasserneubildung sind aufgrund der nur vergleichsweise kleinflachi-
gen Vollversiegelungen im Bereich der Anlagensockel und der nach wie vor randlich der Anlagen
bzw. der Wege gewihrleisteten Versickerung nur unwesentlich.

Hinsichtlich der Umweltauswirkungen ist der Riickbau der Anlagen mit der Errichtung vergleich-
bar konfliktarm. Die beim Abriss von Betonteilen entstehenden basenreichen Stdube werden durch
die basenarmen Boden gepuffert und haben keine nachteiligen Auswirkungen auf den Wasserche-
miemus. Bei Einhaltung der guten fachlichen Praxis sind erhebliche nachteilige Auswirkungen nicht
Zu erwarten.

Unter Berticksichtigung der Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen sind erhebliche Beein-
triachtigungen von Oberflachen- und Grundwasser nicht zu erwarten.

4.4.3 Prognose uber die Entwicklung der Auswirkungen bei Nicht-Durchfiihrung
der Planung

Bei Nichtdurchfiihrung erfolgen keine Beeintrichtigungen der Oberflichengewdsser und des
Grundwassers.

4.4.4 Fachliche Gesamtbewertung der Auswirkungen

Windenergieanlagen verursachen keine erheblichen bau-, anlagen-, betriebs- oder riickbaubedingten
Beeintrachtigungen des Schutzguts Wasser. Das Oberfldchen- oder Grundwasser wird weder quali-
tativ noch quantitativ auf Dauer wesentlich verdndert. Insofern sind die Auswirkungen auf das
Schutzgut Wasser insgesamt als gering einzustufen, es sind keine erheblichen Beeintrachtigungen
Zu erwarten.
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4.5 Schutzgut Luft und Klima
4.5.1 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastung

Beschreibung

Das gemiBigte Klima im Geltungsbereich ist durch die Lage im ozeanisch — kontinentalen Uber-
gangsbereich geprigt. Dies bedeutet, dass das Umfeld tiberwiegend durch das subatlantische Seekli-
ma mit partiellen kontinentalen Einfliissen beeinflusst wird. Das Klima zeichnet sich durch relativ
gleich verteilte und regelmaBige Niederschldge und relativ milde und im Jahresgang verhiltnisma-
Big ausgeglichene Temperaturen aus. Die offene Flidchen gelten als rau und windig. Es bestehen lo-
kale geldndeklimatische Unterschiede, so herrschen in den Talziigen charakteristische Niederungs-
klimate vor. Diese Talziige gelten als Kaltluftsammelbereiche.

Vorbelastungen

Mit Ausnahme der emittierten Schadstoffe aus den auf den Wegen verkehrenden Kraftfahrzeugen
und dem landwirtschaftlichen Verkehr sind keine kleinklimatischen Vorbelastungen im direkten
Umfeld bekannt. Der néchstgelegene emittierende Betrieb ist das Betriebsgelinde der WEPA
Deutschland GmbH & Co. KG, welcher in den Umweltdaten NRW verzeichnet ist.

Bewertung

Bewertungskriterien fiir die Beurteilung der lokalen Klima- und Luftverhéltnisse ist der Natiirlich-
keitsgrad. Unter einer hohen Natiirlichkeit sind in diesem Fall vom Menschen wenig beeintrachtigte
Luft- und Klimaverhéltnisse zu verstehen. Der Geltungsbereich zeichnet sich durch relativ gro3e
Offenlandflachen aus, die eine geringe Bedeutung fiir die Frischluftversorgung fiir die angrenzen-
den Ortschaften haben. Besondere Vorbelastungen, die zu einer starken Verénderung der klimati-
schen Gegebenheiten fiithren konnten, liegen im ndheren Umfeld nicht vor. Damit hat der Geltungs-
bereich eine allgemeine Bedeutung fiir Luft und Klima.

4.5.2 Prognose liber die Entwicklung der Auswirkungen bei Durchfiihrung der Pla-
nung

Durch die bau- und anlagenbedingte Verdnderung der Standortbereiche gehen Pflanzenbestinde
fiir die Frischluftproduktion verloren und das Mikroklima &ndert sich infolge der erhohten, direkten
Sonneneinstrahlung. Im Verhéltnis zur Funktion des Naturhaushaltes sind diese Verluste jedoch als
kleinflichig und damit unerheblich einzustufen. Zudem werden verstirkt Abgase von Verbren-
nungsmotoren der Transport- und Baufahrzeugen bzw. Baumaschinen entstehen. Da die Fahrzeuge
im offentlichen Verkehrsraum betrieben werden, liegt der Abgasaussto3 qualitativ und quantitativ
im gesetzlichen Rahmen und ist insofern unerheblich. Durch die eigentliche Bautitigkeit kommt es
zu einer Konzentration von Abgasen im Baustellenbereich. Diese ist wegen der Durchliiftung und
dem Fehlen besonderer Empfindlichkeiten unerheblich.

Der Betrieb von Windenergieanlagen ist nicht mit der Emission von Schadstoffen verbunden. Viel-
mehr werden durch die Produktion von elektrischem Strom aus der erneuerbaren Energiequelle
Wind erhebliche Mengen an Luftschadstoffen und CO, eingespart.

Mit dem Riickbau der Anlagen wird der urspriingliche Zustand wieder hergestellt bzw. die auf die
Wiederherstellung gerichtete Entwicklung eingeleitet. Der eigentliche Riickbau fiihrt zu einer uner-
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heblichen Verstirkung der Staubentwicklung und der Entstehung von Abgasen aus Verbrennungs-
motoren.

Erhebliche Beeintrachtigungen auf die Schutzgiiter Luft und Klima sind insgesamt nicht zu erwar-
ten.

4.5.3 Prognose uber die Entwicklung der Auswirkungen bei Nicht-Durchfilihrung
der Planung

Es entfallen die Schadstoffimmissionen wéihrend der Bauphase.

4.5.4 Fachliche Gesamtbewertung der Auswirkungen

Die Windenergienutzung fiihrt nicht zu einer negativen Verdnderung des Klimas, z.B. durch Treib-
hausgasemissionen. Im Gegenteil ist national bzw. global betrachtet fiir die Luftqualitit durch die
Einsparung von Kohlendioxid, Schwefeldioxid und Staub in Folge der Energieproduktion aus
Windkraft statt aus fossilen Brennstoffen mit einer Positivwirkung zu rechnen, die gemal3 § 1 Abs. 3
Ziff. 4 BNatSchG bei der Abwigung zu beriicksichtigen sind.

Es kommt jedoch zu kleinklimatischen Verdnderungen durch Flichenversiegelungen ohne besonde-
re Bedeutung fiir die Frischluftentstehung, die daher nicht erheblich sind.

4.6 Schutzgut Landschaft

4.6.1 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastung

Unter dem Schutzgut Landschaft wird hier das Landschaftsbild und die Naturraum gebundene Er-
holung verstanden. Kulturlandschaften als vom Menschen (historisch) gestaltete, schiitzenswerte
Landschaftsrdume im Sinne des Naturschutz-, Bau-, Raumordnungs- und Denkmalschutzrechts sind
hingegen Gegenstand der Kulturgiiter (vgl. Kap. 4.7 ).

Die Bestandserfassung und fachliche Bewertung der Wirkzone (Umkreis der 15-fachen Anlagenhd-
he) des Vorhabens fiir das Landschaftsbild sowie fiir die landschaftsbezogene Erholung findet ge-
mal des Bewertungsrahmens des Kapitels 8.2.2.1 vom Windenergie-Erlass (MWIDE, MULNV &
MHKBG, 2018) statt. Die fachliche Bewertung des Landschaftsbildes orientiert sich demnach an
der landesweiten Einstufung der Landschaftsbildeinheiten des LANUV. Die Bestandserfassung ein-
schlieBlich der Vorbelastung sowie die fachliche Bewertung des Landschaftsbildes ist dem Land-
schaftspflegerischen Begleitplan ScamaL + Rarzeor (2024c¢) entnommen und dort im Detail nachzu-
lesen.

Beschreibung

Die Wirkzone (Umkreis der 15-fachen Anlagenhdhe bzw. ca. r=3.742,5 m®) des Geltungsbereichs
liegt im Ubergangsbereich der GroBlandschaft ,, Westhessisches Bergland* (D46), darin vor allem in
der naturrdumlichen Haupteinheit ,,Waldecker Gefilde* (NRW-340) und der GroBlandschaft ,,Ber-
gisches Land, Sauerland* (D38), darin vor allem in der naturrdumlichen Haupteinheit ,,Innersauer-
lander Senken® (NRW-335).

6 Der beispielhaft angenommene Radius wiirde einer modernen WEA vom Typ Enercon E-175 mit 249,5 m
Gesamthdhe entsprechen.
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Der Geltungsbereich und ein wesentlicher Anteil des Wirkbereichs liegen v.a. in der Landschafts-
bildeinheit ,,Wald-Offenland-Mosaik-Landschaftsbildeinheit Marsberger Hochfldche* (LBE-
IV-042-0) sowie kleinflichig in den LBE ,,Wald zwischen Riithen und Marsberg Flusstal-Land-
schaftsbildeinheit* (LBE-Vib-016-W), ,,Oberes Diemeltal mit Randhéhen* (LBE-Vib-017-F1) und
»Wald-Offenland-Mosaik-Landschaftsbildeinheit Diemelbergland“ (LBE-VIb-018-O) sowie in
Hessen in den Bereichen der Wertstufe 2 und 3 sowie kleinrdumig der Wertstufe 1 und 4.

Vorbelastungen

Die wesentlichen, bestehenden Belastungsfaktoren in der Wirkzone des Geltungsbereichs sind die
bestehenden Windenergieanlagen und Stromleitungen sowie Siedlungs- und Verkehrsflichen. Diese
wirken nicht nur auf den engeren Bereich, d.h. die Landschaftseinheit, zu der sie gehoren, sondern
aufgrund der Turm- und Masthéhen (WEA) oder Larm (Verkehr) sowie der relativ ebenen Land-
schaft und fehlender Sichtbeschrankungen ebenso auf angrenzende Landschaftseinheiten.

Bewertung

Die Bedeutung vom Grofteil des von modernen Windenergieanlagen im Geltungsbereich betroffe-
nen Raumes hat nach dem LANUYV fiir das Landschaftsbild sowie fiir die landschaftsbezogene Er-
holung eine sehr hohe Bedeutung. Dabei ist anzumerken, dass hier groB3flachige Landschaftsbild-
einheiten bewertet wurden und kleinrdumige Besonderheiten entsprechend weniger Beachtung er-
fuhren. Die Bewertung der Landschaft in Hessen nach der Kompensationsverordnung (KV) vom
26. Oktober 2018 (GVBL 2018 S. 652) ist differenzierter und demzufolge hat der Bereich eine we-
sentlich groflere Spanne (sehr geringe/geringe bis sehr hohe Bedeutung). Im konkreten Fall befin-
den sich weitere technische Bauwerke wie bestehende WEA in der direkten Umgebung, welche
weitestgehend unberiicksichtigt bleiben. Bau-, Boden-, Kultur- und Naturdenkmaler sind im direk-
ten Umfeld des Geltungsbereichs nicht bekannt. Insofern weist das Umfeld fiir das Landschaftsbild
sowie fiir die landschaftsbezogene Erholung eher allgemeine Bedeutung auf.

4.6.2 Prognose uber die Entwicklung der Auswirkungen bei Durchfiihrung der Pla-
nung

Baubedingt wird sich eine erhebliche Verdnderung und Beunruhigung des Landschaftsbildes erge-
ben, die jedoch aufgrund der geringen Dauer als gering eingeschétzt werden.

Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Landschaftsbild gegeniiber den nachteiligen, anlagen- und
betriebsbedingten Auswirkungen durch insgesamt voraussichtlich sechs ca. 249,5 m hohe Wind-
energieanlagen ist prinzipiell sehr hoch. Windenergieanlagen verdndern das Landschaftsbild. Sie
sind technische Elemente mit charakteristischer Erscheinung, welche aufgrund ihrer Hohe weithin
sichtbar sind. Thre rotierende Eigenbewegung zieht die Aufmerksamkeit des Betrachters an. Auf-
grund ihrer Proportionen und der Transparenz der sich drehenden Rotoren wirken sie als Einzelan-
lagen filigran im Verhéltnis zu anderen hohen Bauwerken. Im Zusammenwirken mehrerer Anlagen
entsteht eine neue Raumwirkung, die sich mit anderen Blickrichtungen und unterschiedlichen Ent-
fernungen dndert.

Das Landschaftsbild ist mit allen Sinnen wahrnehmbar und daher nur iiber &dsthetische Kategorien
zu bewerten. Das Schutzgut schlieft zudem den Erholungswert der Landschaft ein. Damit unterliegt
es einem schwer zu fassenden, heterogenem und in Teilen sich widersprechendem gesellschaftli-
chen Wertesystem. Zudem wird die Landschaft in Folge gesellschaftlicher Anspriiche an sie fort-
wéhrend verdndert, auch wenn urspriingliche oder friihere Erscheinungsformen der Landschaft
mehr oder weniger stark und rdumlich sehr unterschiedlich hinter der modernen Kulturlandschaft zu
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erkennen sind. Die Nutzung der Windenergie ist nur ein Element der andauernden Landschaftsver-
anderung, auch wenn die Windenergienutzung besonders heterogen diskutiert wird.

Wegen der vielschichtigen Betrachtungsmoglichkeiten existieren unterschiedliche und nicht wider-
spruchsfreie Methoden zur problemorientierten Erfassung und Bewertung des Landschaftsbildes
(einschlieBlich des Erholungswertes) sowie der Verdnderungen durch Windenergieanlagen. Da diese
in ein Rechtssystem einzubinden sind und, zumindest fiir ein Bundesland, eine einheitliche Vorge-
hensweise gewdhrleistet sein muss, hat der Verordnungsgeber fiir Nordrhein-Westfalen per Erlass
behdrdenverbindlich die Vorgehensweisen festgelegt und damit vorangehende Regelungen aufgeho-
ben. Gemil Windenergie-Erlass vom 08.05.2018 MWIDE, MULNV & MHKBG (2018) ergibt sich
die Hohe der Ersatzzahlung aus der Hohe der Anlage und der Wertstufe des Landschaftsbildes im
Umbkreis der 15-fachen Anlagenhdhe (Gesamthohe aus Nabenhohe und Rotorblattlinge). Die ent-
sprechenden Betrdge sind in der Tabelle ,,Wertstufen* im Anhang des Erlasses aufgefiihrt. Die Wert-
stufe ist der landesweiten Einstufung der Landschaftsbildeinheiten des LANUYV in den Fachbeitré-
gen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu entnehmen. Sind von einem Vorhaben unter-
schiedliche Wertstufen betroffen, ist ein gemittelter Betrag in Euro anzusetzen.

MaRBnahmen, die zur Verringerung der Auswirkungen beitragen kénnen, wie z.B. Ubereinstimmung
des Anlagentyps, der Gesamthohe, Reduzierung der Befeuerung, angepasste Farbgebung, Konzen-
tration von Nebenanlagen und Synchronisierung, werden bei der Anlagenplanung — soweit moglich
— beriicksichtigt.

Da eine Minderung oder sogar eine Vermeidung bzw. der Ausgleich von Beeintrachtigungen des
Landschaftsbilds durch MaBnahmen der Wiederherstellung oder Neugestaltung bei den aktuellen
Windenergieanlagen mit einer Gesamthohe von iiber 200 m und ihrer entsprechenden Sichtbarkeit/
Fernwirkung auszuschlieen ist, kommt der Ermittlung einer Ersatzzahlung nach den zum Teil er-
heblich voneinander abweichenden linderspezifischen Regelungen eine zentrale Bedeutung zu. Bei
der Ermittlung der Ersatzzahlung ist gemil3 BNatSchG Folgendes zu beriicksichtigen (§ 15 Abs. 6
Satz 2):

» ,.Die Ersatzzahlung bemisst sich nach den durchschnittlichen Kosten der nicht durchfiihrba-
ren Ausgleichs- und Ersatzmafsnahmen einschliefslich der erforderlichen durchschnittlichen
Kosten fiir deren Planung und Unterhaltung sowie die Fldchenbereitstellung unter Einbe-
ziehung der Personal- und sonstigen Verwaltungskosten. Sind diese nicht feststellbar, be-
misst sich die Ersatzzahlung nach Dauer und Schwere des Eingriffs unter Beriicksichtigung
der dem Verursacher daraus erwachsenden Vorteile.*

Die mit Windenergieanlagen verbundenen, unvermeidbaren erheblichen Beeintrachtigungen auf das
Schutzgut sind durch eine Ersatzzahlung abschlieend zu bewiltigen (siehe dazu 7.2 und Scumar +
RatzBor (2024c¢)). Eine solche Ersatzgeldzahlung als Folge der Eingriffsbeurteilung sieht das Bau-
gesetzbuch jedoch nicht vor. Es dient vielmehr der Bestimmung des Aufwandes, der zu betreiben
ist, um die Eingriffsfolgen des Vorhabens in das Landschaftsbild durch Maflnahmen des Naturschut-
zes addquat zu bewiltigen.

4.6.3 Prognose liber die Entwicklung der Auswirkungen bei Nicht-Durchfuihrung
der Planung

Bei Verzicht auf die 80. Anderung des Flichennutzungsplanes bzw. die Errichtung von Windener-
gieanlagen entstehen keine nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft.
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4.6.4 Fachliche Gesamtbewertung der Auswirkungen

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft sind nicht unerheblich. Durch die weitrdumige
Sichtbarkeit und Dominanz von Windenergieanlagen wird das Landschaftsbild visuell gestort,
Sichtbeziehungen konnen behindert werden. Allerdings ist die Vorbelastung bereits bestehender An-
lagen im angrenzenden Windpark in Hessen dafiir verantwortlich, dass die visuellen Effekte durch
die Neuanlagen weniger stark ins Gewicht fallen.

Insgesamt ist der Wandel des Landschaftsraums von einer landwirtschaftlich geprigten Kulturland-
schaft hin zu einer Energielandschaft energiepolitisch und wird — wie im vorliegenden Fall - durch
eine Flichennutzungsplanung gesteuert, um eine diffuse und unzumutbare Landschaftsbildbelas-
tung zu vermeiden.

Nach § 2 des Erneuerbare Energien-Gesetzes (EEG 2023) vom 21.07.2014, zuletzt durch Art. 1 des
Gesetzes vom 21.02.2025 (BGBI. 2025 I Nr. 52) geédndert, liegen die Errichtung und der Betrieb
von Anlagen zur Gewinnung erneuerbarer Energien sowie der dazugehodrigen Nebenanlagen im
tiberragenden offentlichen Interesse und dienen der 6ffentlichen Sicherheit. Bis die Stromerzeugung
im Bundesgebiet nahezu treibhausgasneutral ist, sollen die erneuerbaren Energien als vorrangiger
Belang in die jeweils durchzufiihrende Schutzgiiterabwigung eingebracht werden. Die Belange des
Schutzgutes Landschaft konnen folglich in der Abwégung iberwunden werden.

Eine erhebliche Beeintrichtigung des Landschaftsbildes durch moderne WEA ist nicht auszuglei-
chen. Die Moglichkeiten zur Minimierung wurden insbesondere im Rahmen der Standortplanung
durch die Konzentration von Anlagen in bestimmten Bereichen ausgeschopft. Im Rahmen der Bau-
leitplanung besteht die Moglichkeit das Landschaftsbild, aber auch die Erholungseignung von
(Teil-)Rédumen durch MaBlnahmen des Naturschutzes zu verbessern. Dies kann kein vollwertiger
Ausgleich sein. Durch die Ermittlung des fiir eine addquate Bewdéltigung des Eingriffs erforderli-
chen Aufwandes kann der Rahmen ermittelt werden, in dem Verbesserungsmafinahmen durchzufiih-
ren sind. Damit kann die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes abschlieBend bewéltigt werden.

4.7 Schutzgut kulturelles Erbe

4.7.1 Bestandserfassung einschlieBlich Vorbelastungen

Im Bereich des Geltungsbereichs sind keine in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmé-
ler, Denkmalensembles, Bodendenkmiler oder Gebiete, die von der durch die Lander bestimmten
Denkmalschutzbehdrde als archdologisch bedeutende Landschaften eingestuft sind, bekannt. Die
nichstgelegenen Denkméler o.4. sind ein Bildstock ca. 500 m 6stlich sowie mehrere Objekte (Kath.
Pfarrkirche St. Fabian und Sebastian, Pfarrhaus, Jugendheim, Ehemalige Zehntscheune) in Giersha-
gen in liber 1 km Entfernung.

Weitere in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaéler, Denkmalensembles, Bodendenk-
maler sind im Bereich des Vorhabensgebietes nicht bekannt.

Vorbelastung

Bodendenkmale oder Grabungsschutzgebiete, Bau- und Kunstdenkmale, Gartendenkmale, techni-
sche Denkmale oder Denkmalbereiche sind in den angrenzenden Verfahren nicht bekannt gewor-
den. Insofern gibt es keine erkennbaren Vorbelastungen.
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4.7.2 Prognose liber die Entwicklung der Auswirkungen bei Durchfiihrung der Pla-
nung

Die Betroffenheit eines Kulturgutes durch ein Vorhaben tritt nach der UVP-GeseLLscHarT (2014)
dann ein, wenn die historische Aussagekraft oder die wertbestimmenden Merkmale eines Kulturgu-
tes durch die MaBnahme (Vorhaben) direkt oder mittelbar beriihrt werden. Nach der UVP-
GeseLLscHAFT (2014) lassen sich folgende drei Aspekte unterscheiden, aus denen die jeweilige Be-
troffenheit abgeleitet werden kann:

» der substantielle, der sich auf den direkten Erhalt der Kulturgiiter erstreckt, sowie deren Um-
gebung und rdumliche Beziige untereinander, soweit diese mit wertbestimmend sind,

* der sensorielle, der sich auf den Erhalt der Erlebbarkeit, der Erlebnisqualitidt und der Zu-
ginglichkeit bezieht,

* der funktionale, der die Nutzung, die flir den Erhalt eines Kulturgutes wesentlich ist, und die
Moglichkeit der wissenschaftlichen Erforschung betriftt.

Eine substantielle Betroffenheit (Zerstorung, Teilverluste) ist nach den gegenwirtigen Hinweisen
und Informationen zu Bodendenkmalen im Vorhabensgebiet nicht gegeben, da die moglichen
WEA-Standorte und die Zuwegungen abseits der bekannten Kultur- und Sachgiiter liegen bzw. er-
richtet werden. Die AuBlenstelle Olpe der LWL-Archilogie fiir Westfalen wies aufgrund des recht
vielfdltigen geologischen Untergrunds darauf hin, dass es nicht ausgeschlossen sei, dass bisher un-
bekannte paldontologischen Bodendenkméler vorhanden seien. Sollten bei den Erdarbeiten kultur-
und/oder naturgeschichtliche Bodenfunde in Form von z.B. Fossilien (versteinerte Uberreste von
Pflanzen und Tieren) gefunden werden, sind diese zu sichern und die zustindige Untere Denkmal-
schutzbehorde und die LWL Archiologie fiir Westfalen zu informieren.

Die 80. Anderung des Flichennutzungsplans iibt auch keine zerschneidende Wirkung von funktio-
nalen Zusammenhingen aus.

Es werden auch keine physikalischen, biologischen, chemischen oder klimatischen Bedingungen
am Standort so stark verdndert, Grundwasserabsenkungen durchgefiihrt oder Erschiitterungen er-
zeugt, die Schiden etc. an Kulturgiitern hervorrufen kénnten.

Durch die Entfernung ist die sensorielle Beeintrachtigung der Wahrnehmung der Kultur- und sonsti-
gen Sachgiiter nicht erheblich. Eine Beeintrachtigung der optischen bzw. dsthetischen Wahrneh-
mung der Kultur- und sonstigen Sachgiiter z.B. durch die Drehbewegung der Rotoren kann aber
nicht vollstindig ausgeschlossen werden. Diese Beeintrachtigung wird durch den Ersatz beim Land-
schaftsbild kompensiert.

Eine funktionale Betroffenheit (hier: Larm) ist unter Beriicksichtigung der Schallimmissionspro-
gnose (vgl. Kapitel 4.1.2.1) nicht zu erwarten.

4.7.3 Prognose uber die Entwicklung der Auswirkungen bei Nicht-Durchfiihrung
der Planung

Im Falle der Nichtdurchfiihrung entstehen keine Auswirkungen auf Schutzgut kulturelles Erbe.

4.7.4 Fachliche Gesamtbewertung der Auswirkungen

Windenergieanlagen innerhalb des Geltungsbereichs verursachen bei Beriicksichtigung der genann-
ten Handlungsanweisungen bei kulturhistorischen Funden keine bau-, anlagen-, betriebs- oder riick-
baubedingten Beeintrdchtigungen des Schutzguts Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter. Die Aus-
wirkungen sind daher als gering einzustufen.
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5 Wechselwirkungen

Die Berticksichtigung von Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern aufgrund zu erwartender
Beeintrachtigungen sowie im Zuge von Folgewirkungen dient vor allem dazu, Verlagerungen von
Auswirkungen von einem Schutzgut auf ein anderes zu vermeiden. Theoretisch kdnnen beliebig
viele Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern konstruiert werden. Daher wird im Rahmen
der guten fachlichen Praxis die Beriicksichtigung der Wechselwirkungen auf solche von praktischer
Relevanz begrenzt. Es sind daher nur solche zu beriicksichtigen, die offensichtlich zu erheblichen
Folgen fiir sich in Wechselbeziehungen befindlichen Schutzgiitern fiithren kdnnen.

Naheliegend und systemrelevant sind vor allem die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern
»Wasser” und ,,Boden* als abiotische Faktoren mit dem Schutzgut ,,Pflanzen (Biotope)* als bioti-
schem Faktor. Diese Wechselwirkung wird zudem iiber das ,,Klima®, eingeschrinkt auch iiber die
,Luft”, maBgeblich beeinflusst und bildet im Zusammenspiel dann wiederum die Grundlage fiir die
Auspragung des Schutzguts ,,Tiere. Diese Okosystemaren Zusammenhdnge werden aber durch
Windenergieanlagen nicht so beeinflusst, dass {iber das eine Schutzgut, auf das sich die Anlage aus-
wirkt, andere Schutzgiiter mittelbar nachteilig beeinflusst werden. Vielmehr ist es so, dass durch die
Kompensation, die auf ein Schutzgut wirkt auch ein gleichwertiger Nutzen fiir andere Schutzgiiter
hervorgerufen wird.

Entsprechende Wirkungen, die iiber die allgemein bekannten 6kosystemaren und nutzungsbedingten
Stoff- und Energiekreislédufe hinausgehen und / oder die mittelbar nachteilige Auswirkungen verur-
sachen, sind nicht zu erkennen.

6 FFH-Vertraglichkeit und besonderer Artenschutz

6.1 FFH-Vertraglichkeit

Nach der VV-Habitatschutz vom MKULNYV (2016) (vgl. Kapitel 4.2.2) kann i.d.R. bei einem Ab-
stand von 300 m zu Natura 2000-Gebieten nicht von einer erheblichen Beeintrichtigung ausgegan-
gen werden. Dieser Abstand wird auch im Windenergieerlass NRW vom MWIDE, MULNV &
MHKBG (2018) (vgl. Kapitel 8.2.2.2) genannt und wird im konkreten Fall eingehalten. Weitere
pauschale Mindestabstinde sind nach den genannten Vorgaben nicht erforderlich. So bezieht sich
der Habitatschutz nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts auf das Gebiet als sol-
ches. Wirkungen von auflen in das Schutzgebiet hinein sind gegebenenfalls zu beriicksichtigen. ,,...
im Rahmen des Habitatschutzes [geht es] nicht um den Schutz einzelner Individuen, sondern nur
um den Schutz der betreffenden Art vor Einfliissen [...], die sich langfristig auf die Verbreitung und
die Grope der Populationen der betreffenden Art auswirken konnen ... (BVerwG U.v. 13.05.2009
Az.: 9 A 73-07, Rn 59). Das OVG Sachsen-Anhalt greift die Vorgabe des Bundesverwaltungsge-
richtes auf und konkretisiert weiter: ,,Auch mit der Gefahr, dass bestimmte Vogelarten, die sich aus
dem Schutzgebiet - etwa zur Nahrungssuche - wegbewegen, in einem weiteren Umkreis dem Risiko
einer Kollision mit den Windenergieanlagen ausgesetzt sind, ldisst sich eine erhebliche Beeintrdchti-
gung des geschiitzten Gebiets selbst nicht begriinden. Zwar sind auch die Tierarten, die vom
Schutzzweck oder den Erhaltungszielen des Gebiets erfasst werden, ,, Bestandteile “ des Gebiets. Sie
transportieren aber nicht gleichsam den Gebietsschutz mit sich in die Umgebung hinaus (Beschl. d.
Senats v. 21.03.2013 - Aktenzeichen 2 M 154/12 -, a. a. O. unter Hinweis auf Fischer-Hiiftle, NuR
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2004, 157).© (OVG Sachsen-Anhalt U.v. 20.01.2016 Az.: 2 L 153-13, Rn. 50) Das OVG Nordrhein-
Westfalen gibt vertiefende Hinweise auf die Verriegelung von Natura 2000—Gebiete durch Barrie-
ren: ,,Durch die Errichtung der Windenergieanlagen kann aber ein Funktionsverlust des Schutzge-
biets zu besorgen sein, etwa wenn sie die Gefahr einer moglichen Verriegelung des Gebiets mit sich
bringen, [...] oder wenn sie eine Barrierewirkung dergestalt entfalten, dass die Végel daran gehin-
dert werden, das Schutzgebiet zu erreichen oder zwischen Nahrungs- und Rastplitzen, die sich je-
weils in einem Schutzgebiet befinden, zu wechseln. [...]

Die blofse Erschwerung, das Schutzgebiet zu erreichen, kann demgegeniiber nicht gentigen. Ande-
renfalls kdme es zu einem iiberzogenen, der Abwdigung mit anderen geschiitzten Belangen kaum
noch zugdnglichen Gebietsschutz vor Projekten, die ausschliefflich mittelbare Auswirkungen auf
den Bestand bzw. die Erhaltung der in den Schutzgebieten geschiitzten Arten haben kénnten.“ (OVG
Nordrhein-Westfalen u.v. 03.08.2010 Az.: 8 A 4062-04, Rn. 133 — 137)

Dabei ist strikt zwischen der gebietsbezogenen Natura-2000-Vertraglichkeitspriifung im Sinne von
§§ 32 und 34 BNatSchG auf der einen Seite und dem individuenbezogenen §§ 44, 45b BNatSchG
zu trennen. Dazu hat zuletzt der VGH Baden-Wiirttemberg mit Urteil vom 31.08.2023 — 14 S
2140/22 — zitiert nach juris Folgendes entschieden: ,,Die sich ausschlieflich auf das Individuenbe-
zogene Zugriffsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG beziehende Regelung des § 45b Abs. 3
BNatSchG i.V.m. Anlage 1 Abschnitt I kommt im Rahmen der habitatbezogenen Natura-2000-Ver-
traglichkeitspriifung nicht zur Anwendung.* Weiter heillt es in der Entscheidung: ,.Zum einen
kommt die sich ausschlieflich auf das Individuenbezogene Zugriffsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG beziehende Regelung des § 45b Abs. 3 BNatSchG i.V.m. mit Anlage I im Rahmen der ha-
bitatbezogenen Natura-2000-Vertrdglichkeitsvorpriifung aus systematischen Griinden nicht zur An-
wendung. Vielmehr dient die Vorschrift mafsgeblich dazu, dem verfassungsrechtlichen Postulat nach
einer untergesetzlichen Mafstabsbildung fiir den Signifi kanzansatz des § 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 S.
2 Nr. I BNatSchG Rechnung zu tragen (vgl. BT-Drs. 20/2354, S. 14). Der von der Kldgerin heran-
gezogene Grundsatz der Rechtseinheit rechtfertigt mit Blick auf die unterschiedlichen Schutzzwecke
der betroffenen Regelungen keine andere Sichtweise.

Deshalb kann hier die zentrale Schlussfolgerung der uNB in ihrer Stellungnahme vom 17.06.2025,
zum Erreichen der Gebietsvertraglichkeit sei ,,Die Gebietsgrenzen miissen daher die artspezifischen
Nahbereiche der Erhaltungszielarten des VSG ausschliefen, ergo der Anderungsbereich verkleinert
werden, um die Vollzugsfihigkeit des FNP zu gewdhrleisten.*, nicht geteilt werden.

Im Rahmen des Genehmigungsantrages wurde ein Fachbeitrag zur Natura 2000-Priifung (Scamar +
RatzBor, 2024p) eingereicht, auf den an dieser Stelle verwiesen wird.

Direkte Auswirkungen

Der Geltungsbereich befindet sich nicht im FFH-Gebiet bzw. Vogelschutzgebiet. Direkte Auswir-
kungen auf die Natura 2000-Gebiete finden damit nicht statt. Durch die Sonderbaufliche werden
keine Schutzgebietsflichen in Anspruch genommen oder in ihren Standorteigenschaften verdndert.

Insofern ist die ,,isolierte* Positivplanung nicht geeignet, die genannten Natura 2000-Gebiete direkt
zu beeintrachtigen.

Indirekte Auswirkungen

Im Fachbeitrag zur Natura 2000-Priifung ScamaL + Rarzsor (2024p) werden die indirekten Auswir-
kungen auf die Natura 2000-Gebiete durch mogliche Windenergieanlagen im Geltungsbereich aus-
fithrlich beschrieben und fachlich bewertet.
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Dabei wurden neben den vorkommenden, wertbestimmenden Tierarten sowie der relevanten, cha-
rakteristischen Arten der Lebensraumtypen (Grauspecht, Mittelspecht, Neuntoter, Raubwiirger,
RaufuBkauz, Schwarzspecht, Sperlingskauz und Uhu) auch die gemdfl dem Anhang 6 Arten- und
Habitatschutz NRW vom MUNV & LANUYV (2024) die im VSG vorkommenden’, aber nicht wert-
bestimmenden WEA-empfindlichen Vogelarten (Baumfalke, Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarz-
storch, Uhu und Wespenbussard) hinsichtlich der betriebsbedingten Auswirkungen betrachtet. Im
Ergebnis ergab die Uberpriifung der indirekten, betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens auf die
im VSG genannten, vorkommenden WEA-empfindlichen Arten keine Betroffenheit. Eine erhebli-
che Beeintrdchtigung der in den Schutzgebieten vorkommenden, wertbestimmenden Tierarten so-
wie der relevanten, charakteristischen Arten der Lebensraumtypen konnte ebenfalls nicht festge-
stellt werden. Durch Vermeidungsmafinahmen, wie z.B. eine Bauzeitenbeschrinkung, lassen sich
anlagen- und baubedingte Beeintrachtigungen verhindern. Insofern ist eine erhebliche Beeintréachti-
gung nicht zu erwarten.

Ein Windenergieprojekt im Geltungsbereich ist weder fiir sich noch im Zusammenwirken mit ande-
ren Planen oder Programmen geeignet, zu erheblichen Beeintrachtigungen der Natura-2000-Gebiete
in ihren fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mal3geblichen Bestandteilen zu fiihren.

Folglich ist die Positivplanung unter Einhaltung der o.g. Vermeidungsmafinahmen mit den Erhal-
tungszielen der Natura 2000-Gebiete vertréglich.

6.2 Besonderer Artenschutz

Besonders und streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten, die in § 7 BNatSchG bestimmt werden,
sowie europdische Vogelarten unterliegen den Reglungen des besonderen Artenschutzrechts gem.
§ 44 BNatSchG. Der Gesetzgeber hat mit dem § 45 b hinsichtlich der Bewertung der Erfiillung des
artenschutzrechtlichen Tétungsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG Malistibe gesetzlich fest-
geschrieben. Dabei enthélt Anlage 1, Abschnitt 1 zu § 45 b BNatSchG eine abschlieBende Liste der
kollisionsgefdhrdeten Brutvogelarten mit Angaben zum artspezifischen Nahbereich, zentralen Priif-
bereich und erweiterten Priifbereich, wobei die Regelungen der Lénder und fachwissenschaftliche
Standards bzgl. Ansammlungen (insbesondere Kolonien, bedeutende Brut- und Rastgebiete sowie
Schlafplatzansammlungen) von kollisionsgefédhrdeten oder stéorungsempfindlichen Brut- und Rast-
vogelarten sowie der Vogelzug in der abschlieBenden Liste ausgenommen bleiben. Daraus folgend
hat das Land NRW mit der Auswahl der WEA-empfindlichen Vogelarten und den Priifbereichen der
Anhidnge 1 und 2 des Artenschutzleitfadens NRW hinsichtlich betriebs- und anlagebedingter Aus-
wirkungen abschlieBend geregelt, wobei klargestellt wurde, dass keine Abweichungen moglich
sind. Die ausfiihrliche Darstellung und Bewertung der Betroffenheit gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
von Brut- und Gastvogeln sowie Fledermiusen ist dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (ScamaL
+ RartzBor, 20248) zu entnehmen. Nachfolgend werden die Ergebnisse zusammengefasst dargestellt.

6.2.1 Avifauna allgemein

Alle im Umfeld vorkommenden Vogelarten sind aufgrund ihres Status als europédische Vogelarten
nach Art. 1 EU-Vogelschutz-Richtlinie in ihrer Empfindlichkeit gegeniiber dem geplanten Vorhaben
zu betrachten.

Die Empfindlichkeit von Vogeln hinsichtlich der Errichtung und des Betriebs von Windenergieanla-
gen besteht nach vorherrschender Meinung zum einen in der Moglichkeit, dass Individuen mit

7 Dabei handelt es sich um Vorkommen vom Typ r= Fortpflanzung.
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WEA bzw. deren sich drehenden Fliigeln kollidieren und zum anderen in mdglichen Habitatverlus-
ten aufgrund ihres Meideverhaltens. Aus dem spezifischen Meideverhalten kann sich eine Stérungs-
empfindlichkeit begriinden. Auflerdem konnten Windenergieanlagen durch Barrierewirkungen Brut-
habitate von Nahrungsgebieten trennen oder wihrend des Zuges Irritationen, Zugumkehr oder er-
hohten Energieaufwand durch Umwege auslosen.

Baubedingt konnte es je nach Baubeginn und -dauer zu unterschiedlich starken Auswirkungen kom-
men, zum einen durch direkte Zerstorung des Nestbereiches aufgrund der Errichtung von Bauzuwe-
gungen, Lagerflichen, Mastfundamenten und Umspannwerk, zum anderen durch Stérungen des
Brutablaufes aufgrund der Bautétigkeiten (Bauldrm, Bewegungsaktivititen) in Nestndhe. Bei beson-
ders storanfélligen Brutvogelarten ist mit der Aufgabe der Bruten zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt sind zwei generelle Auswirkungen von WEA auf Vigel denkbar: Kol-
lisionen von Vogeln infolge von Anflug gegen die Masten, die Rotoren sowie der Verlust oder die
Entwertung von Brut- und Nahrungshabitaten durch Uberbauung bzw. Vertreibungswirkungen.

Nicht alle diese Auswirkungen unterliegen dem Regelungsumfang des besonderen Artenschutzrech-
tes, da dieses nicht allumfassend durch eine Generalklausel das Verbreitungsgebiet, den Lebens-
raum oder sdmtliche Lebensstitten einer Tierart in die Verbotstatbestinde einbezieht.

Eine ausfiihrliche, differenzierte Beschreibung der allgemeinen Auswirkungen der Windenergienut-
zung und der Empfindlichkeit der erfassten Brut- und Gastvogeln ist dem Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag (ScamaL + Rarzor, 20248) zu entnehmen.

6.2.1.1 Brutvogel

Von den aufgrund des gegenwiértigen Kenntnisstandes, des 2022 novellierten BNatSchG und des
Leitfadens ,,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen® vom 12.04.2024 (MUNV & LANUYV, 2024) als
WEA-empfindlich zu bezeichnenden Brutvogelarten wurden im Untersuchungsgebiet Rotmilan,
Schwarzmilan, Schwarzstorch und Uhu erfasst. Die anderen WEA-empfindlichen Vogelarten
Fischadler, Rohrweihe, Wespenbussard und Wiesenweihe treten in den Untersuchungsgebieten bzw.
Priifbereichen als so seltene Nahrungsgiste oder Uberflieger auf, sodass sich die Brutpliitze der Ar-
ten in groferer Entfernung zum Vorhaben befinden. Demnach liegt jeweils ein Brutplatz vom Rot-
und Schwarzmilan im Nahbereich des nordlichen Zipfels vom Geltungsbereich (vgl. Abbildung 11).
Die sich daraus ergebende abstrakte Gefdhrdungsannahme einer radialen Betroffenheit der Arten
gemal § 45b Abs. 2 BNatSchG kann durch Micro-Siting vermieden werden.

Eine ausfiihrliche Beschreibung der konkreten ortlichen artenschutzfachlichen Situation, ob Wind-
energieanlagen im Geltungsbereich die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote beriihren konnten, ist
dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag von ScumaL + Rarzeor (20248) zum BImSchG-Genehmi-
gungsverfahren zu entnehmen. Die wesentlichen Ergebnisse sind im Folgenden dargestellt:

Bezogen auf die storungsempfindliche Vogelart Schwarzstorch fehlen Nachweise in den artspezifi-
schen zentralen Priifbereichen. Die Art konnte vereinzelt mit Fliigen im Bereich der Rhene und Die-
mel ab ca. 1.000 m Entfernung zu den geplanten WEA-Standorten beobachtet werden. Aus den vor-
liegenden Untersuchungen und sachdienlichen Hinweisen Dritter ldsst sich fiir Schwarzstorche kei-
ne erhohte Aufenthaltswahrscheinlichkeit im Nahbereich der geplanten WEA ableiten, sowie aus
nur seltenen Uberfliige der Anlagenstandorte oder aufgrund der Anzahl der Uberfliige sich keine
Anhaltspunkte fiir eine intensive Nutzung des Projektgebietes ergeben. Insofern ist unter Bertick-
sichtigung des aktuellen Kenntnisstandes eine potenzielle Brutplatzaufgabe nicht zu besorgen. Auch
eine Barrierewirkung werden die geplanten WEA aufgrund der rdumlichen Situation nicht entfalten.
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Insofern ist eine erhebliche Stérung, welche eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lo-
kalen Population verursacht, nicht zu erwarten. Auch eine Zerstérung oder Beschidigung einer
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestitte ist ausgeschlossen.

Hinsichtlich der nachgewiesenen kollisionsgefdhrdeten WEA-empfindlichen Vogelarten (Rot- und
Schwarzmilan) wird der Nahbereich nach § 45b Abs. 2 BNatSchG zwischen Brutplatz und WEA
nicht unterschritten. Ursédchlich ist, dass im Rahmen der Standortplanung die Ergebnisse der Brut-
vogelkartierung entsprechend des Micro-Sitings (vgl. Kapitel 7.1.1) berticksichtigt wurden. Jedoch
wird der zentrale Priifbereich nach § 45b BNatSchG von beiden Arten bei den WEA 01, 06 und 07
unterschritten (vgl. Abbildung 11). Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen, anerkannten Vermei-
dungs- und SchadensbegrenzungsmalBBnahmen (vgl. Kapitel 7.1.3.2) nach Anlage 1 Abschnitt 2
BNatSchG kann gemdl § 45b Abs. 3 BNatSchG die signifikante Risikoerh6hung hinreichend ver-
ringert werden.

Auch beim Uhu wird der Nahbereich nach § 45b Abs. 2 BNatSchG zwischen Brutplatz und WEA
nicht unterschritten. Jedoch liegen die geplanten WEA 04 und 05 innerhalb des zentrale Priifbe-
reichs der Art (s. Abbildung 11). Insofern wird im konkreten Fall die abstrakte Gefahrdungsannah-
me einer radialen Betroffenheit der Art gemél § 45b Abs. 3 BNatSchG erfiillt. Jedoch kann nach
§ 45b Abs. 3 BNatSchG eine signifikante Risikoerhohung durch eine Habitatpotentialanalyse wider-
legt werden.

Fiir Brutvogel im Geltungsbereich kann durch eine Bauzeitenregelung bzw. durch Vergramungs-
mafBnahmen (vgl. Kap. 7.1.2.5) vor Brutbeginn ein Versto3 gegen das artenschutzrechtliche Zersto-
rungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG vermieden werden.
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Abbildung 11: Darstellung der erfassten WEA-empfindlichen Brutvogelarten und der Nahbereiche bzw. des zen-

tralen Priifbereichs.

6.2.1.2 Gastvogel

Von den aufgrund des gegenwirtigen Kenntnisstandes und des Leitfadens ,,Umsetzung des Arten-
und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-
Westfalen vom 12.04.2024 (MUNV & LANUYV, 2024) als WEA-empfindlich zu bezeichnenden
Vogelarten wurden im Untersuchungsgebiet Kiebitz und Kranich erfasst. Die anderen WEA-emp-
findlichen Vogelarten Rohrweihe und Rotmilan treten in den Untersuchungsgebieten bzw. Priifbe-
reichen als so seltene Nahrungsgiste oder Uberflieger auf, sodass sich die Schlafplitze der Arten in
groBBerer Entfernung zum Vorhaben befinden.

Eine ausfiihrliche Beschreibung der konkreten ortlichen artenschutzfachlichen Situation, ob Wind-
energieanlagen im Geltungsbereich die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote beriihren konnte, ist
dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag von ScamaL + Rarzeor (20248) zum BImSchG-Genehmi-
gungsverfahren zu entnehmen. Die wesentlichen Ergebnisse sind im Folgenden dargestellt:

Bezogen auf die storungsempfindliche Vogelart Kranich fehlen Nachweise in den artspezifischen
zentralen Priifbereichen. Hinsichtlich des Kiebitzes liegen erfasste Rastpldtze zwar innerhalb des
Priitbereichs von 400 m, aber die bekannten Rastzahlen (bis zu drei Tiere) erreichen nicht das 2 %-
Kriterium nach dem Artenschutzleitfaden NRW hinsichtlich der Rastvorkommen mit landesweiter
Bedeutung (mind. 400 Tiere). Kleinere Trupps meiden Windenergieanlagen kleinrdumiger bzw. ras-
ten auch innerhalb von Windparks. Zudem sind Kiebitze aufgrund ihrer allgemeinen Lebensweise
nicht statisch an bestimmte geeignete Lebensrdume gebunden. Thre Rastpldtze variieren von Jahr zu
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Jahr in potenziellen Rastgebieten in Abhéngigkeit von der Bodenbewirtschaftung und anderen Fak-
toren. Vor diesem Hintergrund stehen sowohl auflerhalb des denkbaren Wirkbereichs der geplanten
WEA in unmittelbarer Néhe als auch in der Umgebung Ausweichflachen zur Verfiigung. So ist die
angrenzende Landschaft groBraumig strukturiert und iiberwiegend ackerbaulich genutzt. Die Acker-
flachen der Umgebung verlieren durch die WEA nicht ihre Funktion als potenzielles Rastgebiet. In-
sofern ist eine erhebliche Stérung oder eine Beschiddigung/Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder
Ruhestitte im Sinne der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde aufgrund der konkreten raumli-
chen Situation in Folge des Vorhabens nicht zu besorgen.

6.2.1.3 Fledermause

Alle im Umfeld vorkommenden Fledermausarten sind aufgrund ihres Status als Anhang IV-Arten
nach der FFH-Richtlinie in ithrer Empfindlichkeit gegeniiber dem geplanten Vorhaben zu betrachten.

Windenergieanlagen stellen mechanische Hindernisse in der Landschaft dar. Damit dhneln sie
grundsitzlich Strukturen wie Bdumen, Masten, Zaunen oder Gebduden, wobei WEA in der Regel
hoher sind und eine Eigenbewegung haben. Grundsitzlich sind solche mechanischen Hindernisse
fiir alle Fledermausarten beherrschbar, auch wenn es bei kurzfristigen Anderungen zu Kollisionen
oder — wenn Hindernisse entfallen — zu unnétigen Ausweichbewegungen kommen kann.

Beim Betrieb von WEA handelt es sich jedoch um bewegte Hindernisse, bei denen die Rotoren Flii-
gelspitzengeschwindigkeiten bis zu 250 km/h erreichen. Obwohl Ausweichbewegungen gegeniiber
sich schnell ndhernden Beutegreifern beobachtet wurden, sind Objekte, die sich schneller als etwa
60 km/h bewegen, durch das Ortungssystem der Flederméuse vermutlich nur unzuldnglich erfass-
bar. Dadurch kann es zu Kollisionen mit den sich bewegenden Rotoren kommen.

Zusitzlich entstehen beim Betrieb von WEA durch die Bewegung der Rotoren turbulente Luftstro-
mungen. Damit dhnelt die Wirkung von WEA der Wirkung von schnellem Straf8en- und Bahnver-
kehr, die jedoch in der Aktivitidtsphase der Flederméuse hell weill beleuchtet sind. Die Luftverwir-
belungen konnen sich auf den Flug der Flederméuse bzw. den Flug ihrer Beutetiere auswirken. Ver-
wirbelungen mit hoher Intensitdt konnen Fledermduse moglicherweise direkt tdten, was einer Kolli-
sion gleichzusetzen wire.

Unter Beriicksichtigung von Analogien folgt daraus, dass es durch die Summe der Wirkungen auch
zu Scheuchwirkungen kommen koénnte. Tiere weichen den WEA aus oder meiden den bekannten
Raum. Schlimmstenfalls werden Transferfliige verlegt (Barrierewirkung) oder Jagdgebiete vom Ak-
tivitdtsraum abgeschnitten (Auswirkung einer Barriere) bzw. seltener oder nicht mehr aufgesucht
(Vertreibung oder Habitatentwertung). Solche potenziellen Auswirkungen greifen jedoch nur dann,
wenn sich der jeweilige Wirkraum mit dem Aktivitdtsraum von Flederméusen tiberschneidet. Dies
ist nur fiir wenige Fledermausarten anzunehmen. Die meisten Arten jagen Struktur gebunden und
deutlich unter 30 m, nur wenige meist bis 50 m iiber Geldnde. Allerdings sind Fliige einzelner Arten
in groBBeren Hohen (bis zu 500 m iiber Geldnde) und im freien Luftraum bekannt. Zudem sind artty-
pische Flughohen und Flugverhalten in der Migrationsphase (Schwarmphase und Zug) nicht hinrei-
chend bekannt, um sichere Riickschliisse zu ermoglichen.

Alle moglichen Fledermausarten sind unempfindlich gegeniiber den von Windenergieanlagen aus-
gehenden Scheuchwirkungen. Ein nicht auszuschlieBendes, kleinrdumiges Meideverhalten, insbe-
sondere gegeniiber dem Wartungspersonal, ist keine erhebliche Storung. Fortpflanzungs- und/oder
Ruhestétten werden aufgrund der Standorte (im Offenland) der geplanten Anlagen nicht zerstort.
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Eine ausfiihrliche Beschreibung der allgemeinen Auswirkungen der Windenergienutzung und der
Empfindlichkeit von Fledermiusen ist dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (ScumaL + RatzBOR,
20248) zu entnehmen.

In Bezug auf Fledermiuse ist im Rahmen eines BImSchG-Genehmigungsverfahren bzw. einer Ar-
tenschutzrechtlichen Priifung unter Beriicksichtigung der aktuellen Rechtslage die Gefahrdung von
Flederméusen durch Windenergieanlagen artbezogen durch Prognose zu ermitteln. Demzufolge wé-
ren Kartierungen vor Ort gemdll Kapitel 6.2 des Artenschutzleitfadens NRW (MUNV & LANUY,
2024) durchzufiihren. Abweichend davon kann nach dem Artenschutzleitfaden NRW ohne eine
Sachverhaltsermittlung zum Vorkommen WEA-empfindlicher Fledermausarten ein umfassendes
Abschaltszenario sowie ein freiwilliges Gondelmonitoring vorgesehen werden. Der Artenschutzleit-
faden NRW fiihrt auf Seite 45 weiter aus: ,,Vor diesem Hintergrund wird hiermit klargestellt, dass
keine Abweichungen von den oben genannten Abschaltparametern moglich sind. Das zuvor skiz-
zierte, umfassende Abschaltszenario gilt fiir alle von einem Genehmigungsbescheid erfassten
WEA.* Diese Abschaltparameter werden im Folgenden beschrieben:

Die WEA werden gemdl3 Artenschutzleitfaden NRW (Kapitel 5d) in Verbindung mit Kapitel 8.2 un-
ter 2. im Zeitraum von 01.04.-31.10. eines jeden Jahres zwischen Sonnenuntergang und Sonnenauf-
gang vollstindig abgeschaltet, wenn die folgenden Bedingungen zugleich erfiillt sind: Temperatur
> 10 °C sowie Windgeschwindigkeiten im Mittel iiber zehn Minuten von < 6 m/s in Gondelhdhe.
Damit ergeben sich unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und Schadensbegren-
zungsmafBnahmen keine Besorgnis tragenden Hinweise, dass es zu einer relevanten Zunahme von
Kollisionen durch das geplante Vorhaben kommen konnte.

Storungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 oder Zerstorungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG sind im
Plangebiet auszuschliefen.
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7 Geplante MaBnahmen zur Vermeidung, Verminderung und
zur Kompensation von Umweltauswirkungen

GemilB § l1a (3) BauGB) sind ,,Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beein-
trdchtigungen des Landschafisbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfihigkeit des Naturhaus-
halts [...] (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz) sind in der Abwdigung nach § 1
Absatz 7 zu beriicksichtigen.* Gemil} der Eingriffsregelung in § 15 Abs. 1 BNatSchG ist der Verur-
sacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrichtigungen von Natur und Landschaft zu
unterlassen. ,,Beeintrdchtigungen sind vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Ein-
griff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrichtigungen von Natur
und Landschaft zu erreichen, gegeben sind. Soweit Beeintrdchtigungen nicht vermieden werden
konnen, ist dies zu begriinden.” Die vorrangig in die Zulassungsiiberlegung einzustellende Vermei-
dung zielt auf die durch das Projekt verursachten Beeintrachtigungen und nicht auf den Eingriff
selbst ab. Es konnen daher als Vermeidungsmafinahmen nur solche Handlungen in Betracht kom-
men, welche es zulassen, das Vorhaben als solches auch weiterhin umzusetzen. Nach § 15 Abs. 5
BNatSchG ist ein Eingriff weiterhin unzuldssig, wenn unvermeidbare Beeintrdchtigungen weder
auszugleichen noch zu ersetzen sind und zugleich die Belange von Naturschutz und Landschafts-
pflege allen anderen Belangen vorgehen. Derart aullergewdhnliche Umsténde sind im gegenstandli-
chen Fall nicht erkennbar.

Die im Folgenden aufgelisteten Maflnahmen beziehen sich auf ein spateres konkretes BImSchG-
Genehmigungsverfahren. Durch die ,,isolierte* Positivplanung ergeben sich keine konkreten Eingrif-
fe. Die Maflnahmen aus dem vorliegenden BImSchG-Genehmigungsverfahren verdeutlichen je-
doch, das einer Darstellung im Flachennutzungsplan von uniiberwindlichen Hindernissen in Bezug
auf den jeweiligen Aspekt nicht entgegenstehen.

Bei den zu erwartenden, erheblichen Beeintrachtigungen handelt es sich insbesondere um solche,
die auf die Schutzgiiter Boden, Pflanzen (Biotope), Tiere sowie Landschaft wirken. Diese kénnen
aber bereits durch die Standortwahl im Vorfeld mdglichst minimiert werden (vgl. Kapitel 7.1.1).
Weitere mogliche Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen sind in Kapitel 7.1.2 dargestellt.
Unter Beriicksichtigung der projekt- und ausfiihrungsbezogenen Vermeidungs- und Verminderungs-
mafBnahmen, sind bei der Realisierung des beispielhaften Vorhabens weitere betriebsbezogenen
Malnahmen zur Minimierung der Beeintrachtigungen auf die Schutzgiiter Mensch und Tiere durch-
zufiihren (vgl. Kapitel 7.1.3). In Kapitel 7.2 werden die aus dem BImSchG-Genehmigungsverfahren
vorgesehenen MaBnahmen zur Kompensation der nicht zu vermeidenden negativen Auswirkungen
auf Natur und Landschaft dargestellt.
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7.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von
Umweltbeeintrachtigungen

7.1.1 Projektbezogene MaRnahmen

Die projektbezogenen Mdoglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen, wie Stand-
ortwahl in wenig konflikttrdchtigen Bereichen, Begrenzung der Bodenversieglung u.d., sind im
Rahmen eins BImSchG-Genehmigungsverfahrens darzulegen und werden hier beispielhaft darge-
stellt.

So wurden im Rahmen der Planung der beispielhaften Umsetzung eines Windenergieprojektes be-
reits verschiedene Mdglichkeiten bzw. projektbezogene Maflnahmen zur Konfliktvermeidung /
-minderung berticksichtigt:

* Modifikationen der Standortauswahl (Wahl vom jeweiligen WEA-Standort auf einer Flache
mit einem mdglichst geringen Biotopwert).

» erhebliche Beeintrichtigungen besonderer Habitatelemente wie Hohlen- oder Horstbdume,
die nicht unter das Schutzregime des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérungsverbot) fal-
len, wurden damit im Rahmen der Standortwahl und -planung vermieden.

* bei der Planung der WEA-Standorte wurden diese geméll Anlage 1 Abschnitt2 zu § 45 b
BNatSchG kleinrdumig derart arrangiert, dass Distanzen zu betroffenen Schutzgiitern ver-
grofert und damit Konflikte vermindert werden. So halten die geplanten WEA-Standorte je-
weils iiber 500 m Distanz zu allen bekannten Revierzentren ein und liegen damit auflerhalb
der relevanten Nahbereiche (Micro-Siting).

* Orientierung der Anlagenstandorte, soweit moglich, entlang vorhandener Wege und Straflen
zur Reduzierung der anlagebedingten Flachenversiegelung und Minimierung des Verlustes
von Biotopen.

* weitmoglichste Nutzung des bestehenden Wegenetzes als Zuwegung.

* Teilversiegelung bei den Kranstellflichen und der Zuwegungen. Vollversiegelung von Bo-
den nur dort, wo es technisch unumgénglich ist.

* Nur voriibergehende Befestigung von Lager- und Montagefldchen.

Die projektbezogenen Mdglichkeiten zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen sind im Rah-
men der beispielhaften Projektplanung vollstindig ausgeschopft worden.

7.1.2 Ausfiihrungsbezogene MaRnahmen

Des Weiteren konnen bei der Realisierung eines Windenergieprojektes im Geltungsbereich weitere
ausfiihrungsbezogene MaBBnahmen zur Minimierung des Eingriffs durchgefiihrt werden, welche im
Rahmen eins BImSchG-Genehmigungsverfahrens darzulegen und hier beispielhaft dargestellt wer-
den:

7.1.21 Schutzgut Mensch

Um Beeintrachtigungen des Schutzguts ,,Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit” zu ver-
meiden, sind entsprechende Maflnahmen vorgesehen.

» Storende Lichtblitze (periodische Reflexionen des Sonnenlichts an den Rotorbldttern (Dis-
ko-Effekte)) werden geméill Abschnitt 4.2 der ,,WEA-Schattenwurf-Hinweise des Lén-
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derausschuss fiir Immissionsschutz® (LAI 2002) durch nicht reflektierende Beschichtung
vermieden.

Synchronisierung der Kennzeichnung durch blinkendes Licht innerhalb des Windparks und
mit anderen Windparks in Sichtweite, soweit dies moglich ist.

Es wird eine bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung angestrebt.

7.1.2.2 Schutzgut Wasser

Um Beeintrachtigungen des Schutzguts ,,Wasser®, insbesondere die Verschmutzung, auszuschlie-
Ben, ist ein ordnungsgemifler Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen bei Transport, Bau und Be-
trieb der Anlagen sicherzustellen. Hierzu sind die gesetzlichen Vorgaben einzuhalten. Zusétzlich
sind vorzusehen:

Versickerung des Niederschlagswassers von befestigten Betriebsflichen randlich {iber
die belebte Bodenoberfliche.

SchutzmaBnahmen, wie Unterstellen von Auffangwannen beim Betanken von Baustel-
lenfahrzeugen, um Verunreinigung des Bodens und des Grundwassers sicher auszu-
schlief3en.

Fachgerechte Aufnahme und Entsorgung aller Bauabfille sowie Abwésser temporérer
Baustelleneinrichtungen.

Zusitzlich sind aufgrund der Lage der WEA 01, 06 und 07 bzw. der Baustellen im Trinkwas-
serschutzgebiet WSG ,,Marsberg-Giershagen* der Zone III A weitere Schutzmafnahmen
vorzusehen:

o Alle Stellflachen fiir Kranaufbauten, Lagerflichen und Abstellplitze fiir Baustellenfahr-
zeuge sowie filir wassergefdhrdenden Stoffe sind in wasserdichter Bauweise herzustellen
(z.B. mittels Folienverlegung, doppelwandige Generatoren und Lagerbehilter etc.).

o Ein Betankungsplatz ist in wasserundurchldssiger Bauweise herzustellen (z.B. mittels
Folienverlegung). Jeder weitere Umgang mit wassergefihrdenden Stoffen ist soweit
moglich auf Gebiete auBlerhalb der Schutzzonen zu verlegen und deren Menge zu mini-
mieren.

o Mit allen Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn dem Hochsauerlandkreis durch
den Antragsteller ein Errichtungsplan iiber einen AwSV-konformen Betankungsplatz
vorgelegt worden ist und der Hochsauerlandkreis diesem zugestimmt hat.

o Wiéhrend der Bauphase ist das auf den wasserundurchldssigen Flichen anfallende Nie-
derschlagswasser vollstindig iiber einen Pumpensumpf in ein Riickhaltebecken zu {iber-
fithren und entweder nach Freigabe der organoleptischen Unbedenklichkeit im Umfeld
iiber die belebte Bodenoberfliche zu versickern oder bei Belastung fachgerecht zu ent-
sorgen.

© Das Betanken, Reparieren und Abschmieren von Maschinen und Fahrzeugen ist auf ein
Minimum zu beschrinken und die Verwendung von biologisch abbaubaren Produkten zu
bevorzugen. Reparatur- und Betankungsvorginge diirfen nur iiber geeigneten Wannen
erfolgen, die eventuelle Tropfverluste auffangen kénnen. Ausreichende Mengen Olbin-
demittel sind vorzuhalten.

© Evtl. austretende wassergeféhrdende Stoffe sind unverziiglich durch geeignete Mafinah-
men zu beseitigen. Ausreichende Mengen geeigneten Olbindemittels sind vorzuhalten
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und verunreinigtes Bindemittel zu verwerten bzw. entsprechend den geltenden abfall-
rechtlichen Bestimmungen zu entsorgen.

o Die Lagerung wassergefihrdender Rest- und Abfallstoffe hat bis zur Ubernahme durch
einen zugelassenen Entsorger in geeigneten Lagereinrichtungen bzw. Transportbehéltern
zu erfolgen. Leergutbehilter sind stets verschlossen zu halten und so aufzustellen, dass
von ihnen keine Schadensfille durch Restfliissigkeiten ausgehen konnen.

© Wenn bei Aushebung der Fundamentgrube oder Herstellung des Rohplanums fiir die
Baustelleneinrichtungsflichen das Grundgestein angeschnitten und Kluftstrukturen frei-
gelegt werden sollten, miissen letztere kurzfristig gesichert werden. Ausreichende Men-
gen Material dafiir (z.B. Quellton) miissen vorgehalten werden. Abgesehen davon muss
das freigelegte Festgestein mit Magerbeton abgedeckt werden.

© Mit allen Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn dem Hochsauerlandkreis durch
den Antragsteller ein Storfall- und MaBBnahmenkonzept vorgelegt worden ist und der
Hochsauerlandkreis diesem zugestimmt hat. Die Bauarbeiten sind von einem hierzu ge-
eigneten Sachverstindigen zu iiberwachen und zu dokumentieren. Uberwachungsinter-
valle und Berichtswesen sind im Konzept darzustellen.

7.1.2.3 Schutzgut Boden

Beeintriachtigungen des Schutzguts ,,Boden® sind durch Anwendung folgender Rechtsgrundlagen
und untergesetzlichen Regelungen im Zuge der Bauausfiihrung zu vermeiden:

Gesetz zum Schutz vor schidlichen Bodenverdnderungen und zur Sanierung von Altlas-
ten* (BBodSchQG).

Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung* (BBodSchV).
DIN 19731:1998-05 ,,Bodenbeschaffenheit — Verwertung von Bodenmaterial®.

DIN 18915:2002-089 ,,Vegetationstechnik im Landschaftsbau — Bodenarbeiten* - Abtrag
des Oberbodens von allen Auftrags- und Abtragsflichen vor Baubeginn. Zwischenlagerung
und Behandlung (Lagerung in Mieten und ggf. Ansaat mit Leguminosen).

Montage- und (Boden)Lagerflichen werden nur temporér beansprucht und durch Auslegen
mit Baggermatten vor Verdichtungen geschiitzt. Sofern es sich um Griinland handelt, wird
dieses vor der Benutzung gemiht.

Es erfolgt eine getrennte Lagerung von Ober- und Unterboden.

Es erfolgt eine schriftliche Anzeige des Beginns der Baumaflnahme bei der UBB mit Benen-
nung der ausfithrenden Firma, 14 Tage vor Beginn der Aufnahme der Bauarbeiten.

Die Vermischung von fiir Wiedereinbau vorgesehenem Boden mit Fremdmaterialien ist zu
vermeiden.

Wiederherstellung der temporir beeintrachtigten Flichen (Bodenverdichtung) durch entspre-
chende Maflnahmen (Bodenlockerung etc.) nach Beendigung der Bauarbeiten. Wiedereinbau
des abgetragenen und zwischengelagerten Oberbodens.

Wiederherstellung der temporér beeintrachtigten Flichen (Bodenverdichtung) durch entspre-
chende Maflnahmen (Bodenlockerung etc.) nach Beendigung der Bauarbeiten. Wiedereinbau
des abgetragenen und zwischengelagerten Oberbodens.
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7.1.2.4 Schutzgut Pflanzen (Biotope)

Beeintrachtigungen des Schutzguts ,,Pflanzen (Biotope)“ sind durch Anwendung folgender
Rechtsgrundlagen und untergesetzlichen Regelungen im Zuge der Bauausfithrung zu vermeiden:

* Durchfiihrung von Maflnahmen zum Schutz der an das Bauvorhaben angrenzenden Gehdlz-
bestinde nach einschlidgigen Normen (DIN 18920) oder daraus abgeleiteten Handlungsemp-
fehlungen.

7.1.2.5 Schutzgut Tiere

In Hinsicht auf bau- und anlagebedingte Auswirkungen kann als standardisierte Nebenbestimmung
neben der Abarbeitung der Eingriffsregelung gemif § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG® bei der Errichtung
von Bauvorhaben im Auflenbereich eine Bauzeitenregelung oder eine dkologischen Baubegleitung
vorgesehen werden. Im Artenschutzleitfaden NRW wird unter Kapitel 4.4.5 beschrieben, dass neben
den im Artenschutzleitfaden betrachteten, spezifischen betriebs- und anlagebedingten Auswirkun-
gen von WEA im Rahmen einer ASP auch sonstige bau- und anlagebedingten Auswirkungen zu be-
urteilen sind, wobei diese in der Regel durch geeignete VermeidungsmafBnahmen (z.B. durch Bau-
zeitenbeschriankungen) erfolgreich ausgeschlossen werden konnen. Diese Mallnahmen dienen der
Vermeidung einer baubedingten Zerstéorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten und dem damit
moglicherweise verbundenen Individuenverlust bzw. dem Verlust von Entwicklungsformen beson-
ders geschiitzter Tiere.

Bodenarbeiten / Baufeldfreimachung

* Bauvorbereitende MaBBnahmen und alle BaumaBnahmen (Errichtung WEA, Kranstellfldche,
tempordre Lagerflichen, Zuwegung sowie Baufeldraumung) sind auBerhalb der Brut- und
Aufzuchtzeiten der mitteleuropdischen Vogelarten vom 1. Mérz bis 31. August vorzuneh-
men. Abweichend ist der Beginn von BaumafBnahmen im Zeitraum vom 1. Mérz bis 31. Au-
gust zuldssig, wenn nachweislich keine Bruten von Vogeln betroffen sind. Dies ist im Rah-
men der dkologischen Baubegleitung zu erfassen und der zustédndigen Behorde nachzuwei-
sen. Gegebenenfalls ist, wenn die Baufeldraumung in die Brut- und Aufzuchtzeiten fillt, die
zu bearbeitende Flache sowie ein 20 m Streifen vorab fiir die Tiere unattraktiv herzurichten
(z.B. friihzeitiges bzw. wiederholtes Grubbern, um die Fldachen vegetationsfrei zu halten,
und Vornahme einer Vergramung mit Flatterband). Die Umsetzung der 6kologischen Baube-
gleitung oder der Bauzeitenregelung ist zu dokumentieren und der Genehmigungsbehorde
unaufgefordert vorzulegen. Die Maflnahme dient der Vermeidung einer baubedingten Zer-
storung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und dem damit moglicherweise verbundenen
Individuenverlust bzw. dem Verlust von Entwicklungsformen besonders geschiitzter Tiere.

Geholzentnahme

* Fine Entnahme von Geholzen ist grundsitzlich auBerhalb der Sperrzeit nach § 39 (5)
BNatSchG (1. Mérz bis 30. September) durchzufiihren. Soll abweichend davon verfahren
werden, ist nachzuweisen, dass keine Geholzbriiter getotet oder gestort werden. Unabhéngig
von der Bauzeit sind grundsitzlich die Geholze vor der Entnahme auf dauerhaft genutzte
Fortpflanzungs- oder Ruhestiétten (z. B. Hohlen oder Horste) zu kontrollieren.

8 Nach § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG wird das Verbot nach Absatz 1 Nr. 3 nicht erfiillt, wenn die 6kologische Funktion
im rdaumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.
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7.1.2.6 Schutzgut Sach- und Kulturgtter

Um Beeintrachtigungen des Schutzgutes ,,Sach- und Kulturgiiter auszuschlieen, sind
entsprechende Handlungsweisen sicherzustellen. Hierzu sind die gesetzlichen Vorgaben
einzuhalten.

* Treten bei Erdarbeiten kulturhistorische Funde zu Tage oder hat dies den Anschein, sind die-
se zu sichern und die zustdndige Untere Denkmalschutzbehdrde und die LWL Archiologie
fiir Westfalen zu informieren.

7.1.3 Betriebsbezogene MaRnahmen

Unter Beriicksichtigung der projekt- und ausfiihrungsbezogenen Vermeidungs- und Verminderungs-
malnahmen kénnen bei der Realisierung eines Windenergieprojektes im Geltungsbereich weitere
betriebsbezogene MaBnahmen zur Konfliktvermeidung/-minderung hinsichtlich des Schutzguts
Mensch und des Schutzguts Tiere durchgefiihrt werden, welche im Rahmen eins BImSchG-Geneh-
migungsverfahrens darzulegen und hier beispielhaft dargestellt werden:

7.1.3.1  Schutzgut Mensch

*  Zur Vermeidung von Auswirkungen durch Schall auf das Schutzgut Mensch sind die geplan-
ten WEA im Nachtbetrieb (22-6 Uhr) schallreduziert zu betreiben. Unter Beriicksichtigung
der unten genannten Betriebsmodi werden die Richtwerte nach der TA Larm eingehalten.

WEA Nr. Betriebsmodus Lwa dB[A]
01 OM-0-0 (6.000 kW) 108,6
02 OM-NR-08-0 (2.000 kW) 101,1
04 OM-NR-08-0 (2.000 kW) 101,1
05 OM-NR-08-0 (2.000 kW) 101,1
06 OM-NR-04-0 (4.000 kW) 105,1
07 OM-0-0 (6.000 kW) 108,6

e Zur Vermeidung von Auswirkungen durch Schattenwurf auf das Schutzgut Mensch sind ent-
sprechende Abschalteinrichtungen an allen WEA einzurichten.

7.1.3.2 Schutzgut Tiere

Im Ergebnis der durchgefiihrten Bestandsbeschreibung und -bewertung ergeben sich nach den Vor-
gaben des Artenschutzleitfadens NRW ernst zu nehmende Hinweise auf aktuelle Brutvorkommen
von Rot- und Schwarzmilan sowie Uhu im zentralen Priifbereich einzelner geplanter WEA.

Daher werden im Folgenden MaBinahmen beschrieben, die in Anlage 1 zu § 45b des BNatSchG
oder auch im Artenschutzleitfaden NRW aufgefiihrt und demnach geeignet sind, um zu gewéhrleis-
ten, dass die signifikante Risikoerhdhung gemafl § 45b Abs. 3 BNatSchG hinreichend verringert
wird.

Da Untersuchungen vor Ort im Bereich des Vorhabens bezogen auf Flederméuse fehlen, werden im
Sinne des Artenschutzleitfadens NRW entsprechende Vermeidungs- und Schadensbegrenzungsmal-
nahmen empfohlen, sodass die Kollisionsgefahr unterhalb der Gefahrenschwelle verbleibt, die im
Naturraum immer gegeben ist.
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Die vorgesehenen MafBnahmen orientieren sich dabei weniger an der Prognose voraussichtlich ein-
tretender erheblich nachteiliger Umweltauswirkungen. Vielmehr wird zugrunde gelegt, ob Auswir-
kungen eintreten konnten oder deren Eintreten denkbar ist. Es wird nicht gepriift, ob durch die der
MaBnahmenplanung gedanklich zugrunde gelegten moglichen oder denkbaren Auswirkungen die
artenschutzrechtliche Signifikanzschwelle erreicht oder {iberschritten wird.

Folgende Ausgestaltung des Vorhabens und Einschrinkungen des Betriebes, die als Nebenbestim-
mungen festgesetzt werden konnen, sind vom Antragsteller vorgesehen, um Gefahren fiir Vogel und
Fledermduse auszuschlieen oder in relevantem Umfang zu vermindern. Die vorgesehenen Minde-
rungsmafinahmen sind aus Sicht des Antragssteller geeignet und verhéltnisméBig.

¢  WEA-empfindliche Vogelarten und Flederméuse

o Senkung der Attraktivitdt von Habitaten am Mastfullbereich (vgl. auch Kapitel 7.3.1 im
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag von ScumaL + Rarzsor (20248)):

®* Im Umkreis von 137,5 m (entspricht der vom Rotor iiberstrichenen Fldche von
87,5 m zuziiglich eines Puffers von 50 m) um den Turmmittelpunkt der WEA sowie
um die jeweiligen Kranstellflichen diirfen keine Gehdlze gepflanzt oder Kleinge-
wasser angelegt werden. Zum Schutz von WEA-empfindlichen Vogel- und Fleder-
mausarten sind am MastfuBBbereich auf Kurzrasenvegetation und Brachen zu verzich-
ten. Hier ist, soweit moglich, eine landwirtschaftliche Nutzung vorzusehen. Die ver-
bleibenden Flachen sind z.B. durch Entwicklung zu einer hoherwiichsigen ruderalen
Gras-/Krautflur unattraktiv zu gestalten. Aufkommende Vegetation darf nur im Zeit-
raum 01.10.-28.02. entfernt werden. Mastfullbereich und Kranstellfliche sind von
Ablagerungen, wie Ernteprodukten, Erntertickstinden, Mist u.a. Materialien, freizu-
halten.

¢  WEA-empfindliche Vogelarten (Rot- und Schwarzmilan)

©o  Um Kollisionen von WEA-empfindlichen Vogelarten infolge eines moglichen Anlockef-
fektes bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen erheblich zu minimieren,
sind die WEA 01, 06 und 07 bei Griinlandmahd und Ernte von Feldfriichten sowie des
Pfliigens auf Fliachen, die in weniger als 250 m Entfernung zum MastfuBmittelpunkt ge-
legen sind, abzuschalten (vgl. auch Kapitel 7.3.2 im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
von ScHMAL + Rarzeor (20248)). Konkret gelten hierzu folgende Anforderungen:

= Abschaltung der WEA 01, 06 und 07 ab dem Beginn des Bewirtschaftungsereignis-
ses bis mindestens 24 Stunden nach Beendigung der Arbeiten zwischen 01.04.-
31.08. jeweils von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang. Die von der Maflnahmen
betroffenen Flurstiicke sind im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag von SchmaL +

RatzBor (20248) aufgelistet.

= Die o.g. Bewirtschaftungsereignisse auf den Flurstiicken (s.0.) sollten nach Moglich-
keit spdter beginnen als in der Umgebung und nach Moglichkeit in einem engen zeit-
lichen Zusammenhang bearbeitet werden.

= Die Betriebs- und Abschaltzeiten sind tliber die Betriebsdatenregistrierung der WEA
zu erfassen. Die zeitliche Abfolge der Erntevorgénge auf den vorgenannten Flurstii-
cken ist zu dokumentieren, mindestens ein Jahr lang aufzubewahren und auf Verlan-
gen der UNB vorzulegen.
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¢  WEA-empfindliche Flederméuse

©o Auswirkungen auf Flederméuse durch Kollisionen mit den Rotorblittern der WEA kon-
nen iiber einen Abschaltalgorithmus deutlich reduziert werden (vgl. auch Kapitel 7.3.3
im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag von Scumar + Ratzeor (20248)).

= Die WEA 01, 02, 04, 05, 06 und 07 werden gemil Artenschutzleitfaden NRW (Kapi-
tel 5d) in Verbindung mit Kapitel 8.2 unter 2. im Zeitraum von 01.04.-31.10. eines
jeden Jahres zwischen Sonnenuntergang und Sonnenaufgang vollstindig abgeschal-
tet, wenn die folgenden Bedingungen zugleich erfiillt sind: Temperatur > 10 °C so-
wie Windgeschwindigkeiten im Mittel iiber zehn Minuten von < 6 m/s in Gondelho-
he.

= Das Abschaltszenario kann dann im laufenden Betrieb mit einem begleitenden Gon-
delmonitoring an vier reprisentativen WEA (bei Windparks mit vier bis zehn WEA)
nach der Methodik von BRinkMANN ET AL. (2011), BEnr ET AL. (2015) und BEHR ET AL.
(2018) einzelfallbezogen im Sinne des Artenschutzleitfadens NRW freiwillig durch
den Vorhabentrdger weiter optimiert werden. Die Auswahl der reprédsentativen Stand-
orte fiir das Gondelmonitoring, vorbehaltlich der Zustimmung der verfahrensfiihren-
den Behorde, kann die Antragsstellerin durch ein Monitoringkonzept zum Gondel-
monitoring flir den gesamten Windpark gemdfl den Vorgaben des Artenschutzleitfa-
dens NRW nach Genehmigungserteilung vorlegen. Unter Beriicksichtigung des Be-
richts eines Fachgutachters wiren die festgelegten Abschaltalgorithmen nach Ab-
schluss des ersten Jahres anzupassen sowie nach dem zweiten Jahr endgiiltig zu be-
stimmen.

= Bei Inbetriecbnahme der WEA ist der Genehmigungsbehorde eine Erkldrung des
Fachunternehmers vorzulegen, in der ersichtlich ist, dass die Abschaltung funktions-
fahig eingerichtet ist. Die Betriebs- und Abschaltzeiten sind iiber die Betriebsdaten-
registrierung der WEA zu erfassen, mindestens ein Jahr lang aufzubewahren und auf
Verlangen vorzulegen. Dabei miissen mindestens die Parameter Windgeschwindig-
keit, Temperatur und elektrische Leistung (sowie ggf. Niederschlag) im 10min-Mittel
erfasst werden.

7.2 MaRnahmen zur Kompensation

Im konkreten Fall liegt fiir die ,,isolierte Positivplanung bereits ein konkretes Anlagenkonzept vor,
welches die Flache des Geltungsbereichs unter Beriicksichtigung des aktuellen Stands der Anlagen-
grofle und -technik optimal ausnutzen wiirde. Demnach sind sechs WEA eines modernen Anlagen-
typs (Enercon E-175) moglich, welche im Rahmen eines konkreten BImSchG-Genehmigungsver-
fahrens bereits beantragt sind.

Dadurch konnen im vorliegenden Umweltbericht mdgliche Maflnahmen zur Kompensation bei-
spielhaft anhand der bereits vorliegenden und konkreten Planungen beschrieben werden. So wurde
die nach Durchfiihrung aller moglichen MaBBnahmen zur Vermeidung und zum Ausgleich verblei-
bende erhebliche Beeintrichtigung entsprechend des Windenergieerlasses NRW ermittelt und die
Eingriffsbilanz im Landschaftspflegerischen Begleitplan (ScumaL + Rarzsor, 2024c) und dem Ver-
merk (ScumaL + Rarzeor, 2025) bilanziert.

Die temporédre Bodenversiegelung fiihrt zum temporiren Verlust von Lebensrdumen fiir Tiere und
Pflanzen auf einer Flache von ca. 54.216 m?. Samtliche temporér in Anspruch genommenen Fla-
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chen sind nach Baufertigstellung in ihren urspriinglichen Zustand zuriickzufiihren. Mechanische
Beeintrachtigungen des Bodens sind zuvor durch Bodenlockerung und Wiederherstellung der ur-
spriinglichen Hohen- und Gefilleverhdltnisse zu beseitigen. Die Details zur Ausgleichsmainahme
sind dem Kapitel 8.1.1.1 im Landschaftspflegerischen Begleitplan (ScumarL + Rarzeor, 2024c) zu
entnehmen.

Die Leistungs- und Funktionsfdahigkeit des Naturhaushaltes wird hinsichtlich des Schutzgutes Bo-
den und Biotope in einem Umfang von 36.828 Wertpunkten erheblich beeintrichtigt, die durch
MafBnahmen des Naturschutzes zu ersetzen sind.

In Hinsicht auf das Landschaftsbild besteht ein Kompensationsbedarf bzw. ist eine Ersatzgeldzah-
lung von 892.980,56 € erforderlich.

Das Kompensationsdefizit von 36.226 Wertpunkten hinsichtlich der Schutzgiiter Boden und Bioto-
pe wird durch den Erwerb von 36.226 Wertpunkten auf dem Okokonto der WEPA Deutschland
GmbH & Co. KG, Giershagen im HSK bzw. im gleichen Kompensationsraum ausgeglichen.

Die MaBnahmen innerhalb des Okokontos werden zeitnah im Rahmen der vertraglichen Sicherung
zur Uberpriifung der Verfiigbarkeit der uNB durch den Antragsteller mitgeteilt. Nach Aussage der
WEPA Deutschland GmbH & Co. KG stehen mit Stand: 24.02.2025 bei den beiden Maflnahmen in
der Diemelaue (O WEPA-001 und O WEPA-001) noch zusammen 158.673 Okopunkte zur Verfii-
gung. Bei der MaBnahme (O WEPA-001) handelt es sich um Extensivgriinland und Gehdlzpflan-
zung sowie bei der MaBnahme (O_WEPA-002) um eine groBflichige Umwandlung von Acker in
Extensivgriinland, so dass aus fachlicher Sicht unter Berilicksichtigung der Beeintrdchtigung des
LSG ,,Am Rennebusch* die Malinahme (O_WEPA-OOZ) favorisiert wird.

7.3 In Betracht kommende anderweitige Planungsmoglichkeiten

Fiir die ,,isolierte* Positivplanung wurden keine standortbezogenen Alternativen gepriift, da es fiir
den Projekttriger keine verniinftigen Standortalternativen gibt. Mit der 80. Anderung des Flichen-
nutzungsplanes werden zum einen die klimaschiitzenden Absichten und Ziele der Energiewende auf
nationaler, regionaler und ortlicher Ebene weiter umgesetzt und zugleich der geplante Einsatz von
Windenergie in der Energieversorgung fiir die Produktion und Verwaltung der Fa. Wepa Hygiene-
produkte (WEPA) in Giershagen. Bei der Firma WEPA handelt es sich um einen 6rtlichen Investor
und gleichzeitig Stromabnehmer, der mit dem durch die Windrdder erzeugten Strom den eigenen
Strombedarf iiberwiegend decken konnte. Damit wird ein wesentlicher Bestandteil der eigenen
Stromversorgung ,.dekarbonisiert und auf eine zukunftssichere und klimaschonende Erzeugung
umgestellt. Es konnen daher nur noch Alternativen in Hinsicht auf die spezifischen Merkmale des
Vorhabens entwickelt werden. Diese ergeben sich aus der sich konkretisierenden, stark durch Sach-
zwange gepragten Detailplanung im Rahmen des BImSchG-Genehmigungsverfahrens und betreffen
insbesondere drei Planungskomplexe.

Infrastrukturmalinahmen

Zur ErschlieBung der Standorte der geplanten WEA werden weitgehend vorhandene befestigte Stra-
Ben und Wirtschaftswege genutzt, so dass nur eine geringfiigige Neuversiegelung stattfindet. Zudem
sind die Infrastrukturmafnahmen in der Weise geplant, dass hoherwertige Biotope nicht betroffen
werden. Eine alternative ErschlieBungsplanung wiirde keine Verbesserung der Umweltauswirkun-
gen erwirken kdnnen.
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WEA-Standort

Die geplanten WEA befinden sich auf intensiv genutzten landwirtschaftlichen Fldchen. Der Bereich
hat eine geringe 0kologische Wertigkeit bezogen auf die betroffenen Biotoptypen und die Umge-
bung. Griinde fiir eine Standortverschiebung liegen demnach nicht vor. Eine kleinrdumige Standort-
verschiebung wiirde nicht zu einer Verminderung der Umweltauswirkungen fiihren.

WEA-Typ

Typ und Grofe der geplanten WEA ergibt sich im Wesentlichen aus der Wirtschaftlichkeit des Mo-
dells an dem geplanten Standort und der angedachten Dichte der Anlagen. Die sich aus dem verblei-
benden Handlungsspielraum ergebenden Modellvarianten haben vergleichbare Umweltauswirkun-
gen.

Die Errichtung von WEA mit einer geringeren Gesamthohe wiirde in der weitgehend ausgerdumten
und weniger reliefierten Agrarlandschaft keine bedeutende Verbesserung schaffen. Bei einer gerin-
geren Gesamthohe wiren mehr Anlagen zu realisieren. Die Drehzahl der Rotoren kleinerer Anlagen
ist hoher, wodurch ein verstarkter Unruhemoment in der Landschaft entsteht.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vor-
habens durch eine alternative Standortplanung in ihrer Summe nicht in angemessener Weise herab-
gesetzt werden kdnnen.

8 Uberwachung

Gemail des § 4c BauGB hat die Gemeinde Marsberg die Pflicht, erhebliche Umweltauswirkungen,
die aufgrund der Durchfiihrung der Bauleitpldne hervorgerufen werden kdnnen, zu tiberwachen. Die
UberwachungsmaBnahmen dienen dazu, erhebliche nachteilige und unvorhergesehene Umweltaus-
wirkungen frithzeitig zu erkennen und ggf. geeignete Mallnahmen zur Abhilfe ergreifen zu kénnen.
Die MaBnahmen umfassen auch die Beobachtung, Uberwachung und Kontrolle (Monitoring) der
MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die
Umwelt.

Erhebliche Umweltauswirkungen durch die Planung auf die Schutzgiiter sind vorabschétzig nicht zu
erwarten. Im spéateren BImSchG-Genehmigungsverfahren konnen Ausgleichs- und Kompensations-
mafBnahmen vorgesehen werden. CEF-Maflnahmen mit Monitoring-Erfordernis sind bislang nicht
zwingend erforderlich, kdnnen aber auf Ebene der Antragsverfahren notwendig werden.

Beziiglich unvorhergesehener nachteiliger Umweltauswirkungen aufgrund der Durchfiihrung eines
Bauleitplanes ist gemil § 4 Absatz 3 BauGB vorgesehen, dass die Behorden die Gemeinde tiber ih-
re diesbezliglichen Erkenntnisse informieren.
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9 Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben,
fehlende Kenntnisse, technische Lucken

Die Erfassung des Zustandes von Natur und Landschaft leidet grundsitzlich unter dem Problem,
dass die im Rahmen der guten fachlichen Praxis iiblichen bzw. in Leitfiden und Empfehlungen vor-
gesehenen Kartierungen immer nur eine Momentaufnahme sind und nur ein idealisiertes Abbild der
Realitiit erzeugen konnen. Die Vielschichtigkeit und Komplexitit von Okosystemen ist weder voll-
staindig zu erfassen noch umfassend zu beschreiben. Insofern ist darauf zu achten, dass die einzel-
nen Erfassungen das betrachtete System in Hinsicht auf die entscheidungserheblichen Sachverhalte
reprisentativ abbilden. Dieser rechtlich orientierte, methodische Ansatz der Umweltplanung fiihrt
mitunter zu Missverstdndnissen. Nach einem der Vogelschutztradition entstammenden Ansatz wer-
den die Erfassungen auf die maximal mdgliche Ausprdgung von Einzelereignissen ausgerichtet. Das
kann zu vermeintlichen Widerspriichen zu einer repriasentativen Betrachtung fiihren.

Alle Erfassungen leiden zudem unter dem methodischen Schwachpunkt, dass sie nur eine oder we-
nige Jahresperioden abbilden. Damit kann zwar der entsprechende Zustand von Natur und Land-
schaft fiir den erfassten Zeitraum oder den maligeblichen Zeitpunkt beschrieben werden. Dies fiihrt
aber nicht unbedingt zu sicheren Prognosen iiber die Situation in den nichsten Jahren. Im Rahmen
des Projektes erfolgten keine aktuellen Erfassungen am Boden zum Fledermausvorkommen gemal
Artenschutzleitfaden NRW. Im Artenschutzleitfaden NRW (MUNV & LANUY, 2024) wird klarge-
stellt, dass im Zuge der Sachverhaltsermittlung eine Erfassung der Flederméduse hinsichtlich der be-
triebsbedingten Auswirkungen von WEA nicht erforderlich ist, sofern sichergestellt ist, dass die Be-
wiltigung der artenschutzrechtlichen Sachverhalte beziiglich der Fledermduse im Genehmigungs-
verfahren durch ein vorsorgliches Abschaltszenario erfolgt.

Ahnlich wie der Zustand der Natur ist auch die Landschaft in ihrer Vielfalt und Variabilitit nicht
umfassend abzubilden. Anders als die Natur unterliegt die Landschaft zudem gesellschaftlichen An-
forderungen. Fiir eine nachvollziehbare und reproduzierbare Bewiltigung von Eingriffsfolgen sind
standardisierte und damit vereinfachende aber verbindliche Methoden anzuwenden.

Diese methodischen Schwichen sind bei der mit der gebotenen Vorsicht vorzunehmenden Interpre-
tation der Erfassungen und Erhebungen sowie bei der Auswirkungsermittlung zu beriicksichtigen.

Beziiglich des Beitrags von Windenergieanlagen zu Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit,
die durch Infraschall bei bestimmten Personen bzw. vulnerablen Bevdlkerungsgruppen hervorgeru-
fen werden konnen, existieren Kenntnisliicken. Hier sind noch eine Reihe wissenschaftlicher Fragen
zu beantworten, die im Rahmen von Forschungsvorhaben anzugehen sind. Fiir die Anwendung
fachgesetzlicher Zulassungsvoraussetzungen liegen jedoch hinreichend Informationen vor.

Weitere wesentliche Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen,
technische Liicken oder fehlende Kenntnisse sind nicht erkennbar.
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